DZIENNIK USTAW

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Warszawa, dnia 23 marca 2022 r.

Poz. 661

OBWIESZCZENIE
MINISTRA EDUKACJI I NAUKI"

z dnia 23 lutego 2022 r.

w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
w sprawie ewaluacji jakosci dzialalnosci naukowej

1. Na podstawie art. 16 ust. 3 ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktéw normatywnych i niektorych innych

aktow prawnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1461) ogtasza sie¢ w zataczniku do niniejszego obwieszczenia jednolity tekst
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie ewaluacji jakosci dziatalnosci
naukowej (Dz. U. poz. 392), z uwzglednieniem zmian wprowadzonych:

1)

2)

)

2)

rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 31 lipca 2020 r. zmieniajacym rozporzadzenie
w sprawie ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej (Dz. U. poz. 1352);

rozporzadzeniem Ministra Edukacji i Nauki z dnia 19 pazdziernika 2021 r. zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie
ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej (Dz. U. poz. 1994).

2. Podany w zataczniku do niniejszego obwieszczenia tekst jednolity rozporzadzenia nie obejmuje:

§ 2 1 § 3 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 31 lipca 2020 r. zmieniajacego rozporzadzenie
w sprawie ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej (Dz. U. poz. 1352), ktore stanowia:

,»§ 2. Minister wlasciwy do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki udostepni system teleinformatyczny, o ktérym
mowa w § 23 ust. la rozporzadzenia zmienianego w § 1, w terminie do dnia 30 czerwca 2021 r.

§ 3. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia.”;

§ 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji i Nauki z dnia 19 pazdziernika 2021 r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie
ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej (Dz. U. poz. 1994), ktory stanowi:

,»§ 2. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.”.

Minister Edukacji i Nauki: P. Czarnek

" Minister Edukacji i Nauki kieruje dziatem administracji rzadowej — szkolnictwo wyzsze i nauka, na podstawie § 1 ust. 2 pkt 2

rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 20 pazdziernika 2020 r. w sprawie szczegélowego zakresu dzialania Ministra
Edukacji i Nauki (Dz. U. z 2022 r. poz. 18).
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Zatacznik do obwieszczenia Ministra Edukacji
i Nauki z dnia 23 lutego 2022 r. (poz. 661)

ROZPORZADZENIE
MINISTRA NAUKI I SZKOLNICTWA WYZSZEGO"

z dnia 22 lutego 2019 r.
w sprawie ewaluacji jako$ci dzialalnos$ci naukowej

Na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U.
72022 r. poz. 574, 583 1 655) zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1. Rozporzadzenie okresla:

1) rodzaje osiagnie¢ naukowych i artystycznych uwzglednianych w ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej, zwanej
dalej ,,ewaluacja”;

2) definicje artykutu naukowego i monografii naukowej;
3) szczegOlowe kryteria i sposob oceny osiagnie¢ naukowych i artystycznych;
4)  sposob okreslania kategorii naukowej;

5)  sposdb przeprowadzania ewaluacji.

§ 2. 1. Komisja Ewaluacji Nauki, zwana dalej ,, Komisja”, przeprowadza ewaluacje na podstawie zawartych w Zinte-
growanym Systemie Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on, zwanym dalej ,,systemem POL-on”, informacji
dotyczacych dziatalnosci podmiotdw, o ktorych mowa w art. 7 ust. 1 pkt 1, 4—6 i 8 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce, zwanych dalej ,,ewaluowanymi podmiotami”, w okresie objetym ewaluacja, wedtug stanu
na dzien 31 grudnia roku poprzedzajacego rok jej przeprowadzenia, dostepnych w tym systemie w dniu 31 stycznia roku,
w ktorym jest przeprowadzana ewaluacja.

2.9 W trakcie ewaluacji Komisja moze wezwa¢ ewaluowany podmiot do przedstawienia w wyznaczonym terminie,
jednak nie krotszym niz 7 dni od dnia otrzymania wezwania, wskazanych dokumentéw w postaci papierowej lub elektro-
nicznej w celu ustalenia stanu faktycznego i potwierdzenia informacji zawartych w systemie POL-on.

3. (uchylony).?
4. (uchylony).”
5. (uchylony).”

§ 3. 1. Kierownik ewaluowanego podmiotu prowadzacego dzialalnos¢ naukowa w ramach dyscypliny naukowej nale-
zacej do dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk spolecznych albo dziedziny nauk teologicznych moze ztozy¢
wniosek o przeprowadzenie eksperckiej oceny nie wiecej niz pieciu monografii naukowych, o ktorych mowa w § 8 pkt 4,
posiadajacych ISBN — Miedzynarodowy Znormalizowany Numer Ksiazki (/nternational Standard Book Number), ktore
zostaly opublikowane:

1)  w ostatecznej formie w pierwszym, drugim albo trzecim roku okresu objetego ewaluacja;

2)  w jakiejkolwiek formie w ostatnim roku okresu objetego ewaluacja.

2. Wniosek, o ktérym mowa w ust. 1, wymaga uzasadnienia.

Obecnie dzialem administracji rzagdowej — szkolnictwo wyzsze i nauka kieruje Minister Edukacji i Nauki, na podstawie § 1 ust. 2 pkt 2
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 pazdziernika 2020 r. w sprawie szczegotowego zakresu dziatania Ministra Edukacji
i Nauki (Dz. U. 22022 r. poz. 18).

Ze zmiang wprowadzong przez § 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 31 lipca 2020 r. zmienia-
jacego rozporzadzenie w sprawie ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej (Dz. U. poz. 1352), ktére weszlo w zycie z dniem 22 sierp-
nia 2020 r.

Ze zmiang wprowadzong przez § 1 pkt 1 lit. b rozporzadzenia, o ktérym mowa w odno$niku 2.

Przez § 1 pkt 1 lit. ¢ rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 2.

2)

3)
4)
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3. Ocena, o ktorej mowa w ust. 1:

1) jest dokonywana przez ekspertéw powolywanych przez ministra wlasciwego do spraw szkolnictwa wyzszego i nauki,
zwanego dalej ,,ministrem”, na wniosek Przewodniczacego Komisji;

2) obejmuje poziom merytoryczny monografii naukowych zgloszonych do oceny.

§ 4. 1. Kierownik ewaluowanego podmiotu prowadzacego badania naukowe lub prace rozwojowe na rzecz obronnosci
i bezpieczenstwa panstwa objete ochrona informacji niejawnych moze zlozy¢ wniosek o przeprowadzenie ewaluacji
w trybie i na warunkach okreslonych w § 29-32.

2. We wniosku, o ktérym mowa w ust. 1, okresla sie:

1) udziat badan naukowych lub prac rozwojowych na rzecz obronnosci i bezpieczenistwa panstwa objetych ochrong
informacji niejawnych w dziatalnosci naukowej ewaluowanego podmiotu w ramach poszczegolnych dyscyplin na-
ukowych, zwany dalej ,,liczba B”, przy czym w ewaluacji uwzglednia si¢ liczbe B wynoszaca nie wiecej niz 0,5;

2) najwyzsza klauzule tajnosci osiagnie¢ naukowych uwzglednianych w ewaluacji, objetych ochrona informacji nie-
jawnych.

§ 5. Whioski, o ktorych mowa w § 3 i § 4, oraz wniosek, o ktorym mowa w art. 265 ust. 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, zwanej dalej ,,ustawa”, sktada sie:

1) za pomoca elektronicznej skrzynki podawczej ministra, w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego kwalifiko-
wanym podpisem elektronicznym albo podpisem zaufanym;

2) w terminie do dnia 30 wrzesnia ostatniego roku objetego ewaluacja.

§ 6. W przypadku utworzenia ewaluowanego podmiotu:
1) ktéry, dzialajac uprzednio w innej formie organizacyjnej, prowadzit w sposob ciagly dziatalnos¢ naukowa,

2) w wyniku potaczenia podmiotow, z ktérych co najmniej jeden ma przyznana kategori¢ naukowa dla dziatalnosci na-
ukowej prowadzonej w ramach co najmniej jednej dyscypliny naukowej albo artystycznej,

3) w wyniku podzialu podmiotu majacego przyznana kategori¢ naukowa dla dziatalnosci naukowej prowadzonej
w ramach co najmniej jednej dyscypliny naukowej albo artystycznej

—ewaluacje przeprowadza sie za okres 4 lat poprzedzajacych rok jej przeprowadzenia, z uwzglednieniem osiagnie¢ na-
ukowych lub artystycznych pracownikow przeksztalconego podmiotu, podmiotoéw taczonych albo podmiotu dzielonego,
z okresu poprzedzajacego dokonanie zmian organizacyjnych.

§ 7. 1. Liczbe pracownikéw ewaluowanego podmiotu prowadzacych dzialalnos¢ naukowa w danej dyscyplinie na-
ukowej albo artystycznej, ktorzy ztozyli oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 343 ust. 7 ustawy, i oSwiadczenie, o ktorym
mowa w art. 265 ust. 5 ustawy, zwana dalej ,,liczba N, ustala sie:

1) jako $rednia arytmetyczna liczby tych pracownikow w poszczegdlnych latach z okresu objetego ewaluacja, w przeli-
czeniu na pelny wymiar czasu pracy, z uwzglednieniem udziatu czasu pracy zwiazanej z prowadzeniem dziatalnosci
naukowej w tej dyscyplinie;

2) wedlug stanu na dzien 31 grudnia kazdego roku objetego ewaluacja;
3) na podstawie informacji zawartych w wykazie, o ktorym mowa w art. 342 ust. 3 pkt 1 ustawy;
4) zdoktadnoscia do dwdch miejsc po przecinku.

2. W przypadku ewaluowanego podmiotu utworzonego zgodnie z przepisem § 6 liczbe N ustala sie¢ wedtug stanu na
dzien 31 grudnia kazdego roku objetego ewaluacja, poczynajac od roku, w ktérym nastapily zmiany organizacyjne.

§ 8. Oceny poziomu naukowego prowadzonej dziatalnosci naukowej w zakresie badan naukowych i prac rozwojo-
wych dokonuje si¢ z uwzglednieniem nastepujacych rodzajow osiagnie¢ naukowych:

1) artykuldow naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych i w recenzowanych materiatach z miedzy-
narodowych konferencji naukowych, zamieszczonych w wykazie tych czasopism i materialéw sporzadzonym zgodnie
z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 ustawy, zwanym dalej ,,wykazem czasopism”;

2)  artykutdow naukowych opublikowanych w czasopismach naukowych niezamieszczonych w wykazie czasopism;

% Ze zmiang wprowadzong przez § 1 pkt 2 rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.
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3) monografii naukowych wydanych przez wydawnictwa zamieszczone w wykazie tych wydawnictw sporzadzonym
zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 ustawy, zwanym dalej ,,wykazem wydawnictw”,
redakcji naukowych takich monografii i rozdzialéw w takich monografiach;

4)  monografii naukowych wydanych przez wydawnictwa niezamieszczone w wykazie wydawnictw, redakcji naukowych
takich monografii i autorstwa rozdziatéw w takich monografiach;

5) przyznanych patentéw na wynalazki, praw ochronnych na wzory uzytkowe i wylacznych praw hodowcow do od-
mian roslin.
§ 9. 1. Artykut naukowy jest to recenzowany artykul opublikowany w czasopismie naukowym albo w recenzowanych
materiatach z miedzynarodowej konferencji naukowej:
1) przedstawiajacy okreslone zagadnienie naukowe w sposob oryginalny i tworczy, problemowy albo przekrojowy;

2) opatrzony przypisami, bibliografia lub innym wiasciwym dla danej dyscypliny naukowej aparatem naukowym.

2. Artykutem naukowym jest rowniez artykut recenzyjny opublikowany w czasopismie naukowym zamieszczonym
w wykazie czasopism.

3. Artykutem naukowym nie jest: edytorial, abstrakt, rozszerzony abstrakt, list, errata i nota redakcyjna.

§ 10. 1. Monografia naukowa jest to recenzowana publikacja ksiazkowa:

1) przedstawiajaca okreslone zagadnienie naukowe w sposéb oryginalny i tworczy;

2) opatrzona przypisami, bibliografia lub innym wilasciwym dla danej dyscypliny naukowej aparatem naukowym.
2. Monografia naukowa jest rowniez:

1) recenzowany i opatrzony przypisami, bibliografia lub innym wtasciwym dla danej dyscypliny naukowej aparatem
naukowym przektad:

a) najezyk polski dziela istotnego dla nauki lub kultury,
b) na inny jezyk nowozytny dzieta istotnego dla nauki lub kultury, wydanego w jezyku polskim;

2) edycja naukowa tekstow zrédlowych.

§ 11. 1. W ewaluacji uwzglednia sie osiagniecia naukowe, o ktérych mowa w § 8, 0sdb, ktore ztozyly oswiadczenie,
o ktorym mowa w art. 265 ust. 13 ustawy, i:

1) zostaly zaliczone do liczby N w danej dyscyplinie naukowej;

2) w okresie objetym ewaluacja odbywaly ksztalcenie w szkole doktorskiej prowadzonej przez ewaluowany podmiot
i przygotowywaly rozprawe doktorska w dyscyplinie naukowej albo w dziedzinie nauki, do ktorej nalezy dana dyscy-
plina naukowa, z wytaczeniem osob, ktore zlozyly oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 265 ust. 5 ustawy;

3) nie zostaly zaliczone do liczby N w danej dyscyplinie naukowej, ale prowadzity dziatalno$¢ naukowa w ramach tej
dyscypliny i byly zatrudnione w okresie objetym ewaluacja w ewaluowanym podmiocie:

a) bedacym uczelnig —na stanowisku nauczyciela akademickiego w grupie pracownikoéw badawczych albo badawczo-
-dydaktycznych,

b) bedacym instytutem naukowym Polskiej Akademii Nauk lub instytutem badawczym — na stanowisku pracowni-
ka naukowego,

¢) o ktorym mowa w art. 7 ust. 1 pkt 6 albo 8 ustawy — na stanowisku naukowym, badawczym albo innym, jezeli
do obowiazkow tych pracownikow nalezato prowadzenie dziatalnosci naukowe;j

— na podstawie stosunku pracy, w sposob ciagly przez co najmniej 12 miesiecy.”
2. W ewaluacji w danej dyscyplinie naukowej uwzglednia sie osiagniecia naukowe, o ktorych mowa w:

1) § 8 pkt 14, zwane dalej ,,publikacjami naukowymi”, jezeli ich tematyka jest merytorycznie zwiazana z badaniami
naukowymi lub pracami rozwojowymi, prowadzonymi w ewaluowanym podmiocie w ramach tej dyscypliny, a ewalu-
owany podmiot zostal wskazany w oswiadczeniu, o ktorym mowa w art. 265 ust. 13 ustawy;

2) § 8 pkt 5, jezeli sa one wynikiem dziatalnosci naukowej prowadzonej w ewaluowanym podmiocie w ramach tej
dyscypliny.

9 Cze$¢ wspolna w brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 3 rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.
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3. Liczbe punktéw za osiggniecia naukowe, o ktorych mowa w § 8 pkt 1 i 3, ustala sie zgodnie z ostatnim wykazem
czasopism i ostatnim wykazem wydawnictw, sporzadzonymi i udostepnionymi przez ministra w roku kalendarzowym,
w ktorym dana publikacja naukowa zostala opublikowana w ostatecznej formie, wtasciwej dla danego czasopisma albo
wydawnictwa, a jezeli w roku opublikowania publikacji naukowej nie byt sporzadzany i udostepniany wtasciwy wykaz —
zgodnie z ostatnim wykazem sporzadzonym i udostepnionym w latach poprzednich.

4. Liczba uwzglednianych w ewaluacji osiagnie¢ naukowych, o ktérych mowa w § 8 pkt 5, nie moze by¢ wieksza niz
liczba N zaokraglona w gore do liczby calkowite;.

§ 12. 1. Catkowita wartos¢ punktowa artykutu naukowego, o ktérym mowa w:
1) § 8 pkt 1, wynosi zgodnie z wykazem czasopism 20, 40, 70, 100, 140 albo 200 pkt;
2) § 8 pkt2, wynosi 5 pkt.

2. Catkowita wartos¢ punktowa monografii naukowej, o ktdrej mowa w:
1) § 8 pkt 3, wynosi zgodnie z wykazem wydawnictw 80 albo 200 pkt;
2) § 8 pkt4, wynosi 20 pkt.

3. Catkowita wartos¢ punktowa redakcji naukowej monografii naukowej wynosi:
1) 100 pkt — jezeli catkowita wartos¢ punktowa tej monografii wynosi 200 pkt;
2) 20 pkt — jezeli catkowita wartos¢ punktowa tej monografii wynosi 80 pkt;

3) 5 pkt—jezeli catkowita warto$¢ punktowa tej monografii wynosi 20 pkt.

4. Catkowita warto$¢ punktowa rozdziatu w monografii naukowej wynosi:
1) 50 pkt — jezeli calkowita wartos¢ punktowa tej monografii wynosi 200 pkt;
2) 20 pkt —jezeli catkowita wartos¢ punktowa tej monografii wynosi 80 pkt;
3) 5 pkt—jezeli catkowita warto$¢ punktowa tej monografii wynosi 20 pkt.

5. W przypadku dziatalnosci naukowej prowadzonej w ramach dyscyplin naukowych nalezacych do dziedziny nauk
humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych i dziedziny nauk teologicznych catkowita warto$¢ punktowa:

1)”  monografii naukowej wynoszaca — zgodnie z przepisem ust. 2 pkt 1 —200 pkt albo 80 pkt, zwieksza sie 0 50%;
2)” redakcji naukowej monografii naukowej wynoszaca — zgodnie z przepisem ust. 3:

a) pkt 1—100 pkt, zwicksza sie 0 50%,

b) pkt 2 —20 pkt, zwicksza sie 0 100%,

¢) pkt3 -5 pkt, zwieksza sie 0 100%;

3) rozdzialu w monografii naukowej wynoszaca — zgodnie z przepisem ust. 4 pkt 1 — 50 pkt, zwigksza sie 0 50%.

6. Catkowita wartos¢ punktowa:

1)® monografii naukowej, o ktérej mowa w § 8 pkt 4, ktéra uzyskata pozytywny wynik oceny eksperckiej, o ktorej mowa
w § 3 ust. 3, wynosi 120 pkt;

2) redakcji naukowej monografii naukowej, o ktorej mowa w § 8 pkt 4, ktora uzyskata pozytywny wynik oceny eksperckiej,
o ktérej mowa w § 3 ust. 3, oraz rozdzialu w takiej monografii wynosi 20 pkt.

§ 13. 1. Przeliczeniowa wartos¢ punktowa wieloautorskiego artykutu naukowego wynosi:

1) 100% catkowitej wartosci punktowej artykulu naukowego, jezeli wartos¢ ta zgodnie z przepisem § 12 ust. 1 pkt 1
wynosi 100, 140 albo 200 pkt;

7 W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia Ministra Edukacji i Nauki z dnia 19 pazdziernika 2021 r. zmieniajacego

rozporzadzenie w sprawie ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej (Dz. U. poz. 1994), ktore weszto w zycie z dniem 19 listopada
2021 r.

8  Ze zmiang wprowadzong przez § 1 pkt 1 lit. b rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 7.
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2)

1)

2)

iloczyn wartosci:
a) +/k/m icalkowitej wartosci punktowej artykutu naukowego, jezeli warto$¢ ta zgodnie z przepisem § 12 ust. 1
pkt 1 wynosi 40 albo 70 pkt, ale nie mniej niz 10% tej wartosci,

b) k/m i calkowitej wartosci punktowej artykutlu naukowego, jezeli warto$¢ ta zgodnie z przepisem § 12 ust. 1 pkt 1
wynosi 20 pkt albo jezeli wartosé ta zgodnie z przepisem § 12 ust. 1 pkt 2 wynosi 5 pkt, ale nie mniej niz 10%
tej wartosci

— gdzie:

k — oznacza liczbe autorow artykutu naukowego bedacych osobami, o ktérych mowa w § 11 ust. 1, ktérzy upowaz-
nili ewaluowany podmiot do wykazania artykutu naukowego jako osiagniecia naukowego w danej dyscyplinie
naukowe;j,

m — oznacza liczbe autoréw artykutu naukowego ogétem.

2. W przypadku:

wieloautorskiej monografii naukowej, ktorej catkowita wartos¢ punktowa zgodnie z przepisem:

a) § 12 ust. 2 pkt 1 wynosi 200 pkt,

b) § 12 ust. 5 pkt 1 lit. a wynosi 300 pkt,

wieloautorskiego rozdzialu w monografii naukowej, ktorego catkowita warto$¢ punktowa zgodnie z przepisem:

a) § 12 ust. 4 pkt 1 wynosi 50 pkt,
b) § 12 ust. 5 pkt 3 wynosi 75 pkt

— przeliczeniowa warto$¢ punktowa wynosi 100% catkowitej wartosci punktowe;j.

1)”

3. W przypadku:

wieloautorskiej monografii naukowej, ktorej calkowita warto$¢ punktowa wynosi 80 albo 120 pkt, irozdziatu
w wieloautorskiej monografii naukowej, ktorego catkowita wartos¢ punktowa wynosi 20 pkt, przeliczeniowa wartosé
punktowa wynosi iloczyn wartosci 4/ k/m i calkowitej wartosci punktowej tej monografii albo tego rozdziatu, ale nie
mniej niz 10% tej wartoscli,

2) wieloautorskiej monografii naukowej, ktorej calkowita warto$¢ punktowa wynosi 20 pkt, i rozdzialu w wieloautor-
skiej monografii naukowej, ktorego catkowita warto$¢ punktowa wynosi 5 pkt, przeliczeniowa warto$¢ punktowa
wynosi iloczyn wartosci k/m i catkowitej wartosci punktowej tej monografii albo tego rozdziatu, ale nie mniej niz
10% tej wartosci

— gdzie:

k — oznacza liczbe autoréw monografii naukowej albo rozdzialu w monografii naukowej bedacych osobami, o ktérych

m-—

)]

2)

mowa w § 11 ust. 1, ktérzy upowaznili ewaluowany podmiot do wykazania monografii naukowej jako osiagnigcia
naukowego w danej dyscyplinie naukowej,

oznacza liczbe autorow monografii naukowej albo rozdziatu w monografii naukowej ogotem.
4.'9 Przeliczeniowa wartos¢ punktowa wspétredakeji naukowej monografii naukowej wynosi:

100 pkt — w przypadku monografii naukowe;j, ktorej catkowita wartos¢ punktowa zgodnie z przepisem § 12 ust. 2 pkt 1
wynosi 200 pkt;

150 pkt — w przypadku monografii naukowej, ktorej catkowita warto$¢ punktowa zgodnie z przepisem § 12 ust. 5 pkt 1
lit. a"V wynosi 300 pkt.

9)

Ze zmiang wprowadzong przez § 1 pkt 2 rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 7.

19" Oznaczenie ust. 4 nadane przez § 1 pkt 4 lit. a rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnogniku 2.
" Obecnie pkt 1 nie zawiera liter, na podstawie § 1 pkt 1 lit. a rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 7.
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5.'2 W przypadku wspéhredakeji naukowej monografii naukowej, ktérej catkowita wartosé punktowa wynosi:
1)” 80 albo 120 pkt, przeliczeniowa warto$¢ punktowa wynosi iloczyn wartosci /k/m i catkowitej wartoéci punktowej
redakcji naukowej monografii naukowej, ale nie mniej niz 10% tej wartosci,

2) 20 pkt, przeliczeniowa warto$¢ punktowa wynosi iloczyn wartosci k/m i catkowitej wartosci punktowej redakcji
naukowej monografii naukowej, ale nie mniej niz 10% tej wartosci

— gdzie:
k — oznacza liczbe redaktorow naukowych monografii naukowej bedacych osobami, o ktérych mowa w § 11 ust. 1, ktorzy

upowaznili ewaluowany podmiot do wykazania monografii naukowej jako osiagnigcia naukowego w danej dyscyplinie
naukowe;j,

m — oznacza liczbe redaktoréw naukowych monografii naukowej pod redakcja naukowa ogotem.
6. Wartosci liczb /k /m i k/m ustala sie z doktadnoscia do czterech miejsc po przecinku.

§ 14. Liczba punktéw przyznanych ewaluowanemu podmiotowi w danej dyscyplinie naukowej za autorstwo albo
wspotautorstwo rozdzialow w monografii naukowej nie moze by¢ wieksza niz catkowita wartos¢ punktowa monografii
naukowej ustalona zgodnie z przepisami § 12 ust. 2, ust. 5 pkt 1 albo ust. 6 pkt 1.

§ 15."Y 1. Calkowita i przeliczeniowa warto$¢ punktowa:

1) artykutlu naukowego, o ktérym mowa w § 9 ust. 2, wynosi 50% wartosci punktowej ustalonej zgodnie z przepisami
§121§13;

2) monografii naukowej, rozdziatu w monografii naukowej i redakcji naukowej monografii naukowej, o ktérej mowa
w § 10 ust. 2 pkt 1, wynosi 50% wartosci punktowej ustalonej zgodnie z przepisami § 121 § 13;

3) monografii naukowej, rozdzialu w monografii naukowej i redakcji naukowej monografii naukowej, o ktérej mowa
w § 10 ust. 2 pkt 2, wynosi 50% wartosci punktowe] ustalonej zgodnie z przepisami § 12 i § 13, a w przypadku gdy
monografia ta powstata w wyniku realizacji projektu finansowanego:

a) przez Narodowe Centrum Nauki,
b) przez Fundacje na rzecz Nauki Polskie;j,
¢) wramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki,

d) w ramach programu ramowego w zakresie wspierania badan i innowacji Unii Europejskiej albo w ramach pro-
gramu zwigzanego z wdrazaniem takiego programu

—100% tej wartosci.

2. Catkowita i przeliczeniowg warto$¢ punktowa, o ktoérych mowa w ust. 1, ustala sie z doktadnoscia do czterech
miejsc po przecinku.

§ 16. 1. Dla kazdej publikacji naukowe;j ustala si¢ jednostkowy udziat kazdego autora w danej publikacji, zwany dalej
,udzialem jednostkowym”.

2. W przypadku publikacji naukowych:
1) jednoautorskich udziat jednostkowy wynosi 1;

2) wieloautorskich udzial jednostkowy ustala si¢ wedtug wzoru:

U=P/Pcx1/k
— gdzie:
P — oznacza przeliczeniowa wartos$¢ punktowa publikacji naukowej,
Pc — oznacza catkowita warto$¢ punktowa publikacji naukowej,

k — oznacza liczbe wspoétautorow bedacych osobami, o ktérych mowa w § 11 ust. 1, ktérzy upowaznili ewaluowany
podmiot do wykazania publikacji naukowej jako osiagniecia naukowego w danej dyscyplinie naukowej.

12 Oznaczenie ust. 5 nadane przez § 1 pkt 4 lit. a rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.

9 Oznaczenie ust. 6 nadane przez § 1 pkt 4 lit. a rozporzadzenia, o ktérym mowa w odno$niku 2; ze zmiang wprowadzong przez § 1
pkt 4 lit. b rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 2.

) W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 5 rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 2.
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3. Udziat jednostkowy ustala si¢ z doktadnoscig do czterech miejsc po przecinku.

4. Dla kazdego udziatu jednostkowego ustala sie jego wartos¢ punktowa wedtug wzoru:
Pu="P/k

— gdzie:
Pu — oznacza wartos¢ punktowa udziatu jednostkowego,
P — oznacza przeliczeniowg warto$é punktowa publikacji naukowe;j,

k — oznacza liczbe wspotautoréw bedacych osobami, o ktéorych mowa w § 11 ust. 1, ktorzy upowaznili ewaluowany
podmiot do wykazania publikacji naukowej jako osiggniecia naukowego w danej dyscyplinie naukowej.

5. Wartos¢ punktowa udziatu jednostkowego ustala si¢ z doktadnoscia do czterech miejsc po przecinku.

§ 17. 1. Suma udziatéw jednostkowych za uwzgledniane w ewaluacji publikacje naukowe autorstwa albo wspot-
autorstwa osob, o ktorych mowa w:

1) § 11 ust. 1 pkt 1 i 3, nie moze by¢ wigksza niz 4-krotno$é sredniej wartosci iloczynu wymiaru czasu pracy i udziatu
czasu pracy zwiazanej z prowadzeniem dzialalnosci naukowej w ramach danej dyscypliny naukowej wskazanego
zgodnie z przepisem art. 343 ust. 1 pkt 16 ustawy ze wszystkich lat z okresu objetego ewaluacja, ustalonego z do-
ktadnoscia do dwdch miejsc po przecinku, z czego nie wiecej niz 2-krotno$¢ tej wartosci moze przypada¢ na mono-
grafie naukowe, ktorych catkowita wartos¢ punktowa wynosi nie wiecej niz 120 pkt, redakcje naukowe takich mono-
grafii i rozdziaty w takich monografiach;

2) § 11 ust. 1 pkt 2, nie moze by¢ wigksza niz 4.

2. W przypadku oséb reprezentujacych dwie dyscypliny naukowe wskazane w o$wiadczeniu, o ktorym mowa w art. 343
ust. 7 ustawy, sposrod ktorych w ramach jednej dyscypliny naukowej ewaluacja nie jest przeprowadzana, sume udziatow
jednostkowych za publikacje naukowe uwzgledniane w ewaluacji w ramach drugiej dyscypliny naukowej zwigksza si¢ o 1,
ale nie wiecej niz do liczby 4.

3. W przypadku gdy 4-krotnos¢ sredniej wartosci iloczynu, o ktorej mowa w ust. 1 pkt 1, jest:
1)'” mniejsza niz 1 — suma udziatow jednostkowych nie moze byé wieksza niz 1;

2)'9 wieksza niz 4 — suma udziatéw jednostkowych nie moze by¢ wieksza niz 4.

3a."” W przypadku gdy 2-krotnos¢ $redniej wartosci iloczynu, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 1, jest mniejsza niz 1, suma
udziatéw jednostkowych za monografie naukowe, ktérych catkowita wartos¢ punktowa wynosi nie wigcej niz 120 pkt, za
redakcje naukowe takich monografii i za rozdzialy w takich monografiach nie moze by¢ wieksza niz 1.

4." Srednia wartos¢ iloczynu, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 1, ustala sie wedtug stanu na dzien 31 grudnia kazdego
roku objetego ewaluacja. W przypadku ewaluowanego podmiotu utworzonego zgodnie z przepisem § 6 srednig wartosé
iloczynu ustala sie¢ wedlug stanu na dzien 31 grudnia kazdego roku objetego ewaluacja, poczynajac od roku, w ktorym
nastgpity zmiany organizacyjne.

5. Suma udzialéw jednostkowych w publikacjach naukowych uwzglednianych w ocenie ewaluowanego podmiotu
w danej dyscyplinie naukowej nie moze by¢ wieksza niz 3-krotnosc¢ liczby N.

6. Suma udziatéw jednostkowych w publikacjach naukowych autorstwa albo wspétautorstwa osob, o ktorych mowa
w § 11 ust. 1 pkt2 i3, uwzglednianych w ocenie ewaluowanego podmiotu w danej dyscyplinie naukowej nie moze by¢
wieksza niz 20% 3-krotnosci liczby N.

15)
16)
17)

Ze zmiang wprowadzong przez § 1 pkt 3 rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 7.

W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 6 lit. a rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 2.

Dodany przez § 1 pkt 6 lit. b rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 2; ze zmiana wprowadzong przez § 1 pkt 3 rozporzadzenia,
o ktéorym mowa w odnosniku 7.

18 W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 6 lit. ¢ rozporzadzenia, o ktérym mowa w odno$niku 2.



Dziennik Ustaw -9— Poz. 661

7. Suma udziatéw jednostkowych w monografiach naukowych, ktorych catkowita warto$¢ punktowa wynosi nie wiecej
niz 120 pkt, i redakcjach naukowych takich monografii, uwzglednianych w ocenie ewaluowanego podmiotu nie moze by¢
wieksza niz:'”

1)  20% 3-krotnosci liczby N — w przypadku dzialalnosci naukowej prowadzonej w ramach dyscyplin naukowych naleza-
cych do dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych i dziedziny nauk teologicznych;

2) 5% 3-krotnosci liczby N — w przypadku dziatalno$ci naukowej prowadzonej w ramach dyscyplin naukowych naleza-
cych do pozostatych dziedzin nauki.

8. Sume udziatow jednostkowych w publikacjach naukowych uwzglednianych w ocenie ewaluowanego podmiotu
w ramach danej dyscypliny naukowej zmniejsza sie o:

1) 3w przypadku kazdego pracownika, ktéry spetnia warunki okreslone w § 11 ust. 1 pkt 1 lub 3, i:*”
a) w okresie objetym ewaluacja byt zatrudniony w tym podmiocie przez co najmniej 24 miesiace,
b) wskazatl te dyscypling w o§wiadczeniu, o ktérym mowa w art. 343 ust. 7 ustawy,
¢) (uchylona),?”
d)*® nie upowaznit ewaluowanego podmiotu do wykazania do celow ewaluacji zadnej z publikacji naukowych w tej
dyscyplinie, o ktéorych mowa w § 8 pkt 1 albo 3 albo w § 12 ust. 6;
2) 6 w przypadku kazdego pracownika, ktory:

a) w okresie objetym ewaluacja byt zatrudniony w tym podmiocie na jednym ze stanowisk, o ktérych mowa w § 11
ust. 1 pkt 3, przez co najmniej 24 miesiace,

b) wskazatl te dyscypline w o$wiadczeniu, o ktérym mowa w art. 343 ust. 7 ustawy,
¢)* nie byt zaliczony do liczby N w co najmniej jednej z dyscyplin wskazanych w o$wiadczeniu, o ktérym mowa
w art. 343 ust. 7 ustawy, w zadnym z podmiotéw, w ktoérych byt zatrudniony.

9. Sume udzialéw jednostkowych w publikacjach naukowych uwzglednianych w ocenie ewaluowanego podmiotu
zmniejsza si¢ 0 6 w kazdej dyscyplinie naukowej, w ramach ktorej podmiot ten prowadzi dziatalno$¢ naukowa, w przypadku
kazdego pracownika, ktory:

1)  w okresie objetym ewaluacja byt zatrudniony w tym podmiocie na jednym ze stanowisk, o ktérych mowa w § 11 ust. 1
pkt 3, przez co najmniej 24 miesiace;

2) nie ztozyl o§wiadczenia, o ktorym mowa w art. 343 ust. 7 ustawy.

10. Przepiséw ust. 8 i 9 nie stosuje sie w przypadku pracownikow, ktdrzy w okresie objetym ewaluacja:
1) korzystali z urlopu bezptatnego,
2)  korzystali z urlopu dla poratowania zdrowia,

3) korzystali z ktéregokolwiek z urlopdw zwigzanych z rodzicielstwem, okreslonych w przepisach ustawy z dnia 26 czerwca
1974 r. — Kodeks pracy (Dz. U. 22020 r. poz. 1320, 22021 r. poz. 1162 oraz z 2022 r. poz. 655),

4) przebywali na zasitku chorobowym lub pobierali $wiadczenie rehabilitacyjne, zgodnie z przepisami ustawy z dnia
25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa
(Dz. U. 22021 r. poz. 1133, 1621 i 1834 oraz z 2022 r. poz. 655)

— lacznie przez co najmniej 24 miesiace lub przez co najmniej polowe okresu zatrudnienia w ewaluowanym podmiocie.*”

11.%> Przepisu ust. 8 pkt 1 nie stosuje si¢ réwniez w przypadku pracownikéw, ktérzy w oswiadczeniu, o ktérym
mowa w art. 343 ust. 7 ustawy, ztozonym w okresie objetym ewaluacja wskazali wiecej niz dwie dyscypliny i upowaznili
zatrudniajace ich podmioty do wykazania w ewaluacji osiagnie¢ naukowych w dwoéch z tych dyscyplin.

19)
20)

Wprowadzenie do wyliczenia ze zmiang wprowadzong przez § 1 pkt 3 rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnos$niku 7.
Wprowadzenie do wyliczenia w brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 6 lit. d tiret pierwsze podwdjne tiret pierwsze rozporzadzenia,
o ktéorym mowa w odnosniku 2.

Przez § 1 pkt 6 lit. d tiret pierwsze podwdjne tiret drugie rozporzadzenia, o ktorym mowa w odno$niku 2.

Ze zmiang wprowadzong przez § 1 pkt 6 lit. d tiret pierwsze podwojne tiret trzecie rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 2.
W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 6 lit. d tiret drugie rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.

Czgs$¢ wspdlna ze zmiang wprowadzong przez § 1 pkt 6 lit. e rozporzadzenia, o ktdrym mowa w odnosniku 2.

Dodany przez § 1 pkt 6 lit. f rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.

21)
22)
23)
24)
25)
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§ 18. 1.° Warto$¢ punktowa publikacji naukowej uwzglednianej w ocenie ewaluowanego podmiotu w ramach danej
dyscypliny naukowej ustala sie jako sume wartosci punktowych udzialow jednostkowych w tej publikacji naukowe;j
w danej dyscyplinie naukowej speliajacych warunki okreslone w § 17 ust. 1-7, z doktadnoscia do czterech miejsc po
przecinku.

2.7 Laczna ocene za publikacje naukowe uwzgledniane w ocenie ewaluowanego podmiotu w ramach danej dyscy-
pliny naukowej ustala sie jako sume wartosci punktowych udziatléw jednostkowych w tych publikacjach, ustalonych
zgodnie z przepisem ust. 1, zaokraglong w gore do liczby catkowite;j.

§ 19. 1. Za osiagnigcia naukowe, o ktérych mowa w § 8 pkt 5, przyznaje sie ewaluowanemu podmiotowi:

1) 100 pkt — w przypadku przyznanego temu podmiotowi patentu europejskiego albo patentu przyznanego za granicg co
najmniej w jednym z panstw nalezacych do Organizacji Wspolpracy Gospodarczej i Rozwoju, pod warunkiem, ze
wynalazek zostat zgloszony réwniez w Urzedzie Patentowym Rzeczypospolitej Polskiej;

2) 75 pkt — w przypadku patentu przyznanego temu podmiotowi przez Urzad Patentowy Rzeczypospolitej Polskie;j;

3)*® 50 pkt — w przypadku patentu, o ktérym mowa w pkt 1 albo 2, przyznanego innemu podmiotowi niz ewaluowany,
jezeli autorem albo wspotautorem wynalazku, na ktory patent zostat przyznany, jest osoba, o ktorej mowa w § 11
ust. 1;

4) 50 pkt — w przypadku wylacznego prawa hodowcy do odmiany rosliny przyznanego temu podmiotowi przez Centralny
Osrodek Badania Odmian Roslin Uprawnych albo Wspdlnotowy Urzad Ochrony Roslin (Community Plant Variety

Office);

5) 30 pkt — w przypadku prawa ochronnego na wzor uzytkowy przyznanego temu podmiotowi przez Urzad Patentowy
Rzeczypospolitej Polskiej albo za granica.
2. W przypadku przyznania wigcej niz jednego:

1) patentu na ten sam wynalazek,

2) prawa ochronnego na ten sam wzor uzytkowy,

3) wylacznego prawa hodowcy do tej samej odmiany rosliny

— w ewaluacji uwzglednia sie tylko jedno takie osiagniecie o najwyzszej punktacji okreslonej zgodnie z przepisem ust. 1.
3.2 Do celéw ewaluacji przyjmuje sie, ze data przyznania patentu lub prawa ochronnego na wzor uzytkowy jest data

ich ogloszenia w ,,Wiadomosciach Urzedu Patentowego”, w ,,Europejskim Biuletynie Urzedowym” lub w innej réwno-
waznej publikacji za granica. W przypadku dwoch lub wiecej dat przyjmuje sie date najwczesniejsza.

§ 20. 1. Ocena poziomu artystycznego prowadzonej dziatalnosci naukowej w zakresie tworczosci artystycznej jest
dokonywana przez ekspertow powotywanych przez ministra na wniosek Przewodniczacego Komisji.

2. Rodzaje osiggnie¢ artystycznych uwzglednianych w ocenie poziomu artystycznego prowadzonej dziatalnosci
naukowej w zakresie tworczosci artystycznej i liczbe przyznawanych za nie punktow okresla zalgcznik nr 1 do rozpo-
rzadzenia.

3. W ewaluacji uwzglednia sie osiagniecia artystyczne osob, ktore ztozyly oswiadczenie, o ktorym mowa w art. 265
ust. 13 ustawy, i:

1) zostaly zaliczone do liczby N w danej dyscyplinie artystycznej;

2) w okresie objetym ewaluacja odbywaly ksztalcenie w szkole doktorskiej prowadzonej przez ewaluowany podmiot
i przygotowywaty rozprawe doktorska w dyscyplinie artystycznej albo w dziedzinie sztuki.

4. Kazde osiagniecie artystyczne jest uwzgledniane tylko raz w danej dyscyplinie artystycznej, w ramach ktdrej ewa-
luowany podmiot prowadzi dziatalno$¢ artystyczna.

29 7e zmiang wprowadzong przez § 1 pkt 7 lit. a rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnogniku 2.
2D W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 7 lit. b rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 2.
%) 7e zmiang wprowadzong przez § 1 pkt 8 lit. a rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.
) Dodany przez § 1 pkt 8 lit. b rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.
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5. Liczba osiggnieé artystycznych autorstwa albo wspotautorstwa kazdej z osdb, o ktoérych mowa w ust. 3, nie moze
by¢ wieksza niz 4.

6. W przypadku osiagniecia artystycznego wspotautorstwa osob, o ktorych mowa w ust. 3, osiagniecie to uwzglednia sig
w liczbie osiggniec¢ danej osoby jako iloraz liczby 1 i liczby wspotautorow, po zaokragleniu do dwoch miejsc po przecinku.

7. Kierownik ewaluowanego podmiotu wskazuje w systemie POL-on, w terminie do dnia 15 lutego roku, w ktérym
ewaluacja jest przeprowadzana, osiggnigcia artystyczne, ktore beda w niej uwzgledniane.

8. Liczba uwzglednianych w ewaluacji osiagnie¢ artystycznych w ramach danej dyscypliny artystycznej nie moze
by¢ wieksza niz 3-krotnos¢ liczby N, po zaokragleniu w goére do liczby calkowitej.

9. Liczbe osiagnie¢ artystycznych uwzglednianych w ocenie ewaluowanego podmiotu w ramach danej dyscypliny
artystycznej zmniejsza sie o:
1) 3w przypadku kazdego pracownika, ktory spetnia warunek okreslony w ust. 3 pkt 1, i:*”

a) w okresie objetym ewaluacja byt zatrudniony w tym podmiocie przez co najmniej 24 miesiace,

b) wskazat te dyscypling w o$wiadczeniu, o ktérym mowa w art. 343 ust. 7 ustawy,

¢) (uchylona),’”

d)™ nie upowaznil ewaluowanego podmiotu do wykazania do celéw ewaluacji zadnego z osiagnieé¢ artystycznych
okreslonych w zataczniku nr 1 do rozporzadzenia w tej dyscyplinie;

2) 6 w przypadku kazdego pracownika, ktory:

a) w okresie objetym ewaluacja byt zatrudniony w tym podmiocie na jednym ze stanowisk, o ktérych mowa w § 11
ust. 1 pkt 3, przez co najmniej 24 miesiace,

b) wskazat te dyscypling w o$wiadczeniu, o ktérym mowa w art. 343 ust. 7 ustawy,

¢)* nie byt zaliczony do liczby N w co najmniej jednej z dyscyplin wskazanych w o$wiadczeniu, o ktérym mowa
w art. 343 ust. 7 ustawy, w zadnym z podmiotow, w ktorych byt zatrudniony.

10. Liczbe osiagnie¢ artystycznych uwzglednianych w ocenie ewaluowanego podmiotu zmniejsza si¢ o 6 w kazdej
dyscyplinie artystycznej, w ramach ktorej podmiot prowadzi dzialalnos¢ naukowa w zakresie twodrczosci artystycznej,
w przypadku kazdego pracownika, ktory:

1)  w okresie objetym ewaluacja byl zatrudniony w tym podmiocie na jednym ze stanowisk, o ktérych mowa w § 11 ust. 1
pkt 3, przez co najmniej 24 miesiace;

2) nie ztozyl o§wiadczenia, o ktorym mowa w art. 343 ust. 7 ustawy.

11. Przepisow ust. 9 i 10 nie stosuje sie¢ w przypadku pracownikow, ktdrzy w okresie objetym ewaluacja:
1) korzystali z urlopu bezplatnego,
2) korzystali z urlopu dla poratowania zdrowia,

3) korzystali z ktoregokolwiek z urlopow zwiazanych z rodzicielstwem, okreslonych w przepisach ustawy z dnia
26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy,

4) przebywali na zasitku chorobowym lub pobierali §wiadczenie rehabilitacyjne, zgodnie z przepisami ustawy z dnia
25 czerwca 1999 r. o $wiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa

— lacznie przez co najmniej 24 miesiace lub przez co najmniej polowe okresu zatrudnienia w ewaluowanym podmiocie.*”
12. Kazde osiagnigecie artystyczne jest oceniane przez dwoch ekspertow.

13. Ocena danego osiagniecia artystycznego jest srednia arytmetyczng ocen przyznanych przez ekspertdw ustalona
z doktadnoscia do dwoch miejsc po przecinku.

9 Wprowadzenie do wyliczenia w brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 9 lit. a tiret pierwsze podwéjne tiret pierwsze rozporzadzenia,

o ktéorym mowa w odnosniku 2.

Przez § 1 pkt 9 lit. a tiret pierwsze podwojne tiret drugie rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.

W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 9 lit. a tiret pierwsze podwojne tiret trzecie rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.
W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 9 lit. a tiret drugie rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 2.

Czgs$¢ wspdlna ze zmiang wprowadzong przez § 1 pkt 9 lit. b rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 2.

31)
32)
33)

34)
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§ 21. Ocene poziomu naukowego albo artystycznego prowadzonej dziatalnosci naukowej ustala sie w wyniku podziele-
nia sumy punktow przyznanych ewaluowanemu podmiotowi za osiagniecia naukowe albo artystyczne przez liczbe N,
z doktadnoscia do dwoch miejsc po przecinku.

§ 22. 1. Oceny efektéw finansowych badan naukowych i prac rozwojowych dokonuje si¢ z uwzglednieniem nastepu-
jacych rodzajow osiagniec:
1) projektéw obejmujacych badania naukowe lub prace rozwojowe, finansowanych w trybie konkursowym:
a) przez instytucje zagraniczne lub organizacje miedzynarodowe,
b) ze srodkdw, o ktorych mowa w art. 365 pkt 9, 11 i 12 ustawy,
¢)* przez Fundacje na rzecz Nauki Polskiej,
d)*® przez Agencje Badan Medycznych;
2)*” projektow:
a) finansowanych w ramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki,
b) wspotfinansowanych w trybie konkursowym ze srodkow, o ktorych mowa w art. 365 pkt 10 i 12 ustawy;
3) komercjalizacji wynikéw badan naukowych lub prac rozwojowych lub know-how zwigzanego z tymi wynikami;

4) ushug badawczych swiadczonych na zlecenie podmiotéw nienalezacych do systemu szkolnictwa wyzszego i nauki.

2. Przy ocenie efektow finansowych badan naukowych i prac rozwojowych uwzglednia sig:

1) $rodki finansowe przyznane ewaluowanemu podmiotowi na realizacje projektéw, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 112,
w ktorych:

a)’® osoba, o ktérej mowa w § 11 ust. 1 pkt I albo 2, albo osoba, ktéra w okresie objetym ewaluacja byta zatrudniona
w tym podmiocie na jednym ze stanowisk, o ktorych mowa w § 11 ust. 1 pkt 3, jest albo byta kierownikiem:

— projektu — w przypadku gdy ewaluowany podmiot jest albo byt liderem grupy realizujacej projekt,

— zespotu badawczego — w przypadku gdy ewaluowany podmiot jest albo byl jednym ze wspotwykonawcow
projektu,

b) tematyka jest merytorycznie zwiazana z badaniami naukowymi lub pracami rozwojowymi prowadzonymi
w ramach danej dyscypliny naukowej;

2) przychody z tytutdw, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 3 i4, osiagniete przez ewaluowany podmiot albo inny podmiot
utworzony przez niego w celu komercjalizacji wynikéw badan naukowych lub prac rozwojowych prowadzonych
w ewaluowanym podmiocie w ramach danej dyscypliny naukowej lub know-how zwiazanego z tymi wynikami.

3. Przy ocenie efektow finansowych badan naukowych i prac rozwojowych osiagniecia, o ktérych mowa w ust. 1,
uwzglednia sie wramach dyscyplin naukowych wskazanych przez ewaluowany podmiot w systemie POL-on.
W przypadku osiagnie¢ interdyscyplinarnych ewaluowany podmiot okresla procentowy udziat $rodkéw finansowych
przyznanych na realizacje projektu, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 1 albo 2, przypadajacych na dana dyscypline naukowa
albo procentowy udziat badan naukowych lub prac rozwojowych prowadzonych w ramach danej dyscypliny naukowe;j
w przychodach z tytutu, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 3 albo 4.

4. W ramach oceny efektow finansowych badan naukowych i prac rozwojowych przyznaje si¢ 1 pkt za:

1) 50000 zt sumy $rodkéw finansowych przyznanych w okresie objetym ewaluacja na realizacje projektow, o ktorych
mowa w ust. 1 pkt 1 i2, w przypadku projektow realizowanych samodzielnie przez ewaluowany podmiot albo pro-
jektow realizowanych przez grupe podmiotdw, ktorej liderem jest albo byt ewaluowany podmiot albo inny podmiot
nalezacy do systemu szkolnictwa wyzszego i nauki;

2) 25000 zt sumy $rodkow finansowych przyznanych w okresie objetym ewaluacja na realizacje projektow, o ktérych
mowa w ust. 1 pkt 1 12, w przypadku projektow realizowanych przez grupe podmiotéw, do ktorej nalezy ewaluowany
podmiot, ktdrej liderem jest albo byt podmiot nienalezacy do systemu szkolnictwa wyzszego i nauki;

) Dodana przez § 1 pkt 10 lit. a tiret pierwsze rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 2.

3% Dodana przez § 1 pkt 4 rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 7.

)W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 10 lit. a tiret drugie rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.
3% Ze zmiang wprowadzona przez § 1 pkt 10 lit. b rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 2.
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3) 10000 zt sumy przychodow osiagnietych w okresie objetym ewaluacja przez ewaluowany podmiot albo inny podmiot
utworzony przez niego w celu komercjalizacji wynikéw badan naukowych lub prac rozwojowych prowadzonych
w ewaluowanym podmiocie w ramach danej dyscypliny naukowej lub know-how zwigzanego ztymi wynikami,
z tytulow, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 3 i 4, ale nie wiecej niz 10-krotnosc¢ liczby N.

5. W przypadku projektow, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1 i 2, realizowanych przez grupe podmiotow przy ustalaniu
liczby przyznawanych punktéw uwzglednia si¢ wysokos¢ srodkéw finansowych przyznanych na realizacje:

1) projektu ogdétem — jezeli ewaluowany podmiot jest albo byt liderem tej grupy;

2) zadan realizowanych przez ewaluowany podmiot — jezeli jest albo byt on jednym ze wspolwykonawcow danego
projektu.

6. W przypadku projektéw, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1:

1) finansowanych przez Europejska Rade do Spraw Badan Naukowych (European Research Council) punktacje ustalona
zgodnie z przepisami ust. 4 pkt 1 12 zwieksza si¢ 0 400%;

2) finansowanych w ramach programéw ramowych w zakresie wspierania badan i innowacji Unii Europejskiej, albo
w ramach programéw zwiazanych z wdrazaniem tych programéw, punktacje ustalona zgodnie z przepisami ust. 4 pkt
1 12 zwigksza sie 0 200%;

3) innych niz okreslone w pkt | i 2, finansowanych przez instytucje zagraniczne albo organizacje migedzynarodowe,
albo z udziatem s$rodkéw, o ktorych mowa w art. 365 pkt 9 ustawy, punktacje ustalona zgodnie z przepisami ust. 4
pkt 1 i2 zwigksza sie 0 50%.

7. W przypadku osiagnie¢, o ktorych mowa w ust. 1, realizowanych w ramach dyscyplin naukowych nalezacych do
dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych i dziedziny nauk teologicznych progi kwotowe, o ktérych
mowa w ust. 4, obniza sie 0 50%.

8. Liczbe punktdéw przyznanych zgodnie z przepisem ust. 4 ustala sie z doktadnoscia do dwdch miejsc po przecinku.

9. Ocene efektow finansowych badan naukowych i prac rozwojowych ustala sie w wyniku podzielenia sumy punk-
tow przyznanych ewaluowanemu podmiotowi za osiaggnigcia, o ktorych mowa w ust. 1, przez liczbe N, z doktadnoscia do
dwoch miejsc po przecinku.

§ 23. 1. Ocene wptywu dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoleczenstwa i gospodarki przeprowadza si¢ na
podstawie opisow zwiazku miedzy wynikami badan naukowych lub prac rozwojowych albo dziatalnosci naukowej
w zakresie tworczosci artystycznej a gospodarka, funkcjonowaniem administracji publicznej, ochrona zdrowia, kultura
i sztuka, ochrona srodowiska naturalnego, bezpieczenstwem i obronnoscia panstwa lub innymi czynnikami wplywajacymi
na rozw0j cywilizacyjny spoteczenstwa, zwanych dalej ,,opisami wplywu”, sporzadzonych na podstawie dowodéw tego
wplywu majacych w szczegdlnosci forme raportow, publikacji naukowych i cytowan w innych dokumentach lub publikacjach.

1a.*” Ewaluowany podmiot zamieszcza dowody wpltywu w terminie do dnia 15 stycznia roku, w ktérym jest prze-
prowadzana ewaluacja, w systemie teleinformatycznym udostepnionym przez ministra.

1b.*” Dowody wptywu, w liczbie nie wigkszej niz 5 na jeden opis wplywu, zamieszcza sie jako oddzielne pliki zapi-
sane w jednym z nastepujacych formatow danych: .pdf, .mp3, .mp4, .mpeg4 lub .avi. Wielkos¢ jednego pliku nie moze
przekracza¢ 500 megabajtow.

2. Przy ocenie wplywu dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki uwzglednia sie badania
naukowe, prace rozwojowe lub dzialalno$é¢ naukowa w zakresie tworczosci artystycznej, prowadzone w okresie objetym
ewaluacja albo przed tym okresem, ale zakoniczone nie wczesniej niz w dwudziestym roku poprzedzajacym pierwszy rok
objety ewaluacja, jezeli dowody tego wplywu powstaly w okresie objetym ewaluacja.

3.9 Ewaluowany podmiot przedstawia w danej dyscyplinie:
1) 2 opisy wplywu — jezeli liczba N w tej dyscyplinie jest nie wigksza niz 100,00;
2) 3 opisy wpltywu — jezeli liczba N w tej dyscyplinie wynosi od 100,01 do 200,00;
3) 4 opisy wplywu — jezeli liczba N w tej dyscyplinie wynosi od 200,01 do 300,00;
4) 5 opiséw wplywu — jezeli liczba N w tej dyscyplinie jest wieksza niz 300,00.

) Dodany przez § 1 pkt 11 lit. a rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.
9 W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 11 lit. b rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 2.
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4. Ewaluowany podmiot:

1) prowadzacy dziatalnos¢ naukowa w ramach dyscypliny naukowej nalezacej do dziedziny nauk humanistycznych,
dziedziny nauk spotecznych albo dziedziny nauk teologicznych moze przedstawi¢ do oceny dodatkowo nie wiecej
niz 3 opisy wplywu zwiazane z wybitnymi monografiami naukowymi, stownikami biograficznymi, stownikami biblio-
graficznymi lub bazami danych, szczegdlnie istotnymi dla rozwoju danej dziedziny nauki;

2) prowadzacy dziatalno$¢ naukowa w ramach dziedziny nauk inzynieryjnych itechnicznych moze przedstawi¢ do
oceny dodatkowo nie wiecej niz 2 opisy wplywu zwigzane z projektami architektonicznymi, urbanistycznymi lub
planami zagospodarowania przestrzennego;

3) ktéry utworzyl inny podmiot w celu komercjalizacji wynikéw badan naukowych lub prac rozwojowych lub
know-how zwiazanego ztymi wynikami moze przedstawi¢ do oceny dodatkowo nie wiecej niz 2 opisy wplywu
zwiazane z dziatalno$cia utworzonego w tym celu podmiotu.

5. Opis wptywu sporzadza sie w jezyku polskim i w jezyku angielskim.

5a.*Y W przypadku przedstawienia wigkszej liczby opisow wplywu, w ocenie sa uwzgledniane opisy w liczbie wyni-
kajacej z ust. 3 14 zgodnie z ich kolejnoscia wskazana przez ewaluowany podmiot w systemie POL-on.

6.*? Opisy wplywu uwzgledniane w ocenie sa oceniane przez ekspertéw powotywanych przez ministra na wniosek
Przewodniczgcego Komisji.

6a." Przewodniczacy Komisji przydziela dwéch ekspertéw do oceny opisu wplywu i wskazuje jednego z nich jako
eksperta wiodacego.

6b.*) Ekspert wiodacy, we wspélpracy z drugim ekspertem, ustala ocene opisu wptywu.
7.4 W ramach oceny opisu wplywu przyznaje sie punkty za:
1) zasieg wplywu:
a) 50 pkt —w przypadku wptywu o miedzynarodowym zasiegu,
b) 40 pkt —w przypadku wptywu o krajowym zasiegu,
¢) 30 pkt —w przypadku wplywu o regionalnym zasiegu,
d) 20 pkt —w przypadku wptywu o lokalnym zasiegu,

e) 0 pkt— w przypadku wptywu o marginalnym zasiegu albo gdy opis wptywu zostal sporzadzony na podstawie
dowodu wpltywu, ktory nie wykazuje zadnego zwiazku miedzy wynikami badan naukowych lub prac rozwojowych
albo dziatalno$ci naukowej w zakresie tworczosci artystycznej a gospodarka, funkcjonowaniem administracji
publicznej, ochrona zdrowia, kultura i sztuka, ochrona srodowiska naturalnego, bezpieczenstwem i obronnoscia
panstwa lub innymi czynnikami wptywajacymi na rozwdj cywilizacyjny spoteczenstwa;

2) znaczenie wplywu:
a) 50 pkt —w przypadku wplywu o przelomowym znaczeniu,
b) 25 pkt—w przypadku wptywu o istotnym znaczeniu,
¢) 10 pkt —w przypadku wplywu o ograniczonym znaczeniu,

d) 0 pkt— w przypadku wpltywu o znikomym znaczeniu albo gdy opis wptywu zostat sporzadzony na podstawie
dowodu wptywu, ktory nie wykazuje zadnego zwiazku miedzy wynikami badan naukowych lub prac rozwojowych
albo dziatalnosci naukowej w zakresie tworczosci artystycznej a gospodarka, funkcjonowaniem administracji
publicznej, ochrona zdrowia, kulturg i sztuka, ochrona srodowiska naturalnego, bezpieczenstwem i obronnoscia
panstwa lub innymi czynnikami wptywajacymi na rozwoj cywilizacyjny spoteczenstwa.

4D Dodany przez § 1 pkt 11 lit. ¢ rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.
W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 11 lit. d rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.
) Dodany przez § 1 pkt 11 lit. e rozporzadzenia, o ktérym mowa w odno$niku 2.
*) W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 11 lit. f rozporzadzenia, o ktérym mowa w odno$niku 2.
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7a.* Ocena opisu wplywu:
1) jest sumg liczby punktow przyznanych opisowi wpltywu za zasieg wplywu i za znaczenie wplywu;
2)  wynosi 0 pkt — w przypadku przyznania opisowi wptywu 0 pkt za zasieg wptywu lub za znaczenie wptywu;

3) wynosi 0 pkt — w przypadku gdy opis wptywu nie ma zadnego zwiazku z badaniami naukowymi lub pracami rozwo-
jowymi prowadzonymi w ewaluowanym podmiocie w ramach danej dyscypliny naukowej;

4) wynosi 0 pkt za kazdy brakujacy opis wptywu — w przypadku przedstawienia do oceny mniejszej liczby opisow
wplywu niz liczba wynikajaca z ust. 3.

8.9 Ocena opisu wplywu, o ktérej mowa w ust. 7a pkt 1, jest zwiekszana o 20% w przypadku, gdy interdyscyplinar-
no$¢ badan naukowych lub prac rozwojowych miata kluczowe znaczenie dla powstania danego wptywu.

9. (uchylony).*”
10.*® Ekspert wiodacy sporzadza uzasadnienie oceny opisu wptywu, o ktérej mowa w ust. 7a pkt 1-3, oraz dokonania
albo niedokonania zwigkszenia, o ktorym mowa w ust. 8. Uzasadnienie nie moze mie¢ mniej niz 800 znakow ze spacjami.

11.*® Ocene wplywu dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki ustala sie jako srednia
arytmetyczng ocen opisow wptywu, o ktérych mowa w ust. 7a, zwiekszonych zgodnie z ust. 8, z doktadnoscia do dwaoch
miejsc po przecinku.

§ 24. 1. Na podstawie informacji wprowadzonych do systemu POL-on algorytm optymalizujacy dokonuje, w sposob
zapewniajacy uzyskanie maksymalnego wyniku, wyboru osiagnie¢ naukowych, o ktérych mowa w § 8, stanowiacych
podstawe oceny poziomu naukowego dziatalnosci naukowej w zakresie badan naukowych i prac rozwojowych, prowa-
dzonych przez ewaluowany podmiot w ramach danej dyscypliny naukowe;j.

2. W terminie do dnia 10 lutego roku, w ktorym jest przeprowadzana ewaluacja, ewaluowany podmiot otrzymuje
w systemie POL-on wykaz osiggnie¢ naukowych, o ktérych mowa w § 8, wybranych w wyniku zastosowania algorytmu
optymalizujacego, ktore beda stanowi¢ podstawe oceny poziomu naukowego dziatalnosci naukowej w zakresie badan
naukowych i prac rozwojowych, prowadzonych w ramach danej dyscypliny naukowe;j.

3. Na wniosek kierownika ewaluowanego podmiotu ztozony w terminie 21 dni od dnia otrzymania wykazu, o ktérym
mowa w ust. 2, przy ocenie poziomu naukowego dziatalnosci naukowej w zakresie badan naukowych i prac rozwojowych,
prowadzonych w ramach danej dyscypliny naukowej, uwzglednia si¢ inne osiagniecia naukowe, o ktorych mowa w § 8,
niz wybrane w wyniku zastosowania algorytmu optymalizujacego.

§ 25. 1. Komisja w trakcie ewaluacji moze:

1) zmienié punktacje za autorstwo albo wspoétautorstwo publikacji naukowej, jezeli w systemie POL-on przypisano jej
niewlasciwy rok opublikowania w ostatecznej formie;

2)*) nie uwzgledni¢ osiagniecia naukowego albo artystycznego, jezeli w systemie POL-on zostaly nieprawidiowo wpro-
wadzone informacje charakteryzujace to osiagniecie, a w przypadku osiagniecia naukowego rowniez jezeli nie jest
ono w zaden sposob zwiazane z badaniami naukowymi lub pracami rozwojowymi prowadzonymi w ewaluowanym
podmiocie w ramach danej dyscypliny naukowej lub jezeli nie powstato ono w zwiazku z zatrudnieniem w ewaluo-
wanym podmiocie lub ksztalceniem w szkole doktorskiej prowadzonej przez ewaluowany podmiot;

3) nie uwzgledni¢ osiagniecia, o ktorym mowa w § 22 ust. 1, jezeli nie jest ono zwigzane z dyscyplina naukowa wska-
zang przez ewaluowany podmiot w systemie POL-on.

2. Artykut naukowy opublikowany w czasopi$mie naukowym lub w recenzowanych materiatach z miedzynarodowe;j
konferencji naukowej, ktorym dana dyscyplina naukowa jest przypisana, uznaje si¢ za majacy zwiazek z badaniami na-
ukowymi lub pracami rozwojowymi, prowadzonymi w ramach tej dyscypliny naukowe;j.

3. W przypadku nieuwzglednienia w ewaluacji danego osiagniecia naukowego, o ktorym mowa w § 8, nie stosuje sie
ponownie algorytmu optymalizujacego.

45)
46)
47)
48)
49)

Dodany przez § 1 pkt 11 lit. g rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnos$niku 2.

W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 11 lit. h rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.
Przez § 1 pkt 11 lit. i rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.

W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 11 lit. j rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 2.
W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 12 rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.
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§ 26. 1. Komisja przygotowuje dla kazdej dyscypliny naukowej i artystycznej propozycje zestawoéw wartosci referen-
cyjnych dla kategorii naukowych A, B+ i B.>” Zestaw sklada sie z okreslonych dla podstawowych kryteriéw ewaluacii,
o ktorych mowa w art. 267 ust. 1 ustawy, zwanych dalej ,,podstawowymi kryteriami”, wartosci referencyjnych stuzacych
kwalifikacji dzialalnosci naukowej ewaluowanych podmiotow prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo
artystycznej do kategorii naukowych A, B+, B albo C.

2. Komisja przygotowuje propozycje zestawow wartosci referencyjnych, o ktérych mowa w ust. 1, biorac pod uwage:*"

1) osiggniecia ewaluowanych podmiotéw w poszczegolnych dyscyplinach naukowych i artystycznych w zakresie pod-
stawowych kryteriow uzyskane w okresie objetym ewaluacja;

2) pozycje nauki polskiej w skali migdzynarodowej w poszczegolnych dyscyplinach naukowych i artystycznych, przy
czym w dyscyplinach naukowych pozycje te okresla si¢ na podstawie informacji pochodzacych z miedzynarodowych
baz danych bibliometrycznych.

3.°® Przewodniczacy Komisji przedstawia ministrowi propozycje zestawéw wartosci referencyjnych, o ktérych mowa
w ust. 1, wraz z uzasadnieniem.

3a.>” W oparciu o propozycje zestawéw wartosci referencyjnych, o ktérych mowa w ust. 1, przedstawione przez
Przewodniczgcego Komisji, minister ustala zestawy wartosci referencyjnych dla kategorii naukowych A, B+ i B w po-
szczegolnych dyscyplinach naukowych i artystycznych, biorgec pod uwage specyfike prowadzenia dziatalnosci naukowej
w tych dyscyplinach.

4 Ustalone przez ministra zestawy wartosci referencyjnych dla kategorii naukowych A, B+ i B w poszczegélnych
dyscyplinach naukowych i artystycznych obowiazuja do czasu kolejnej ewaluacji.

§ 27. 1. Komisja okresla kategorie naukowg A, B+, B albo C proponowana dla ewaluowanego podmiotu w kazdej
dyscyplinie naukowej albo artystycznej, w ramach ktdérej prowadzi on dziatalno$¢ naukowa, na podstawie poréwnania
przyznanych mu ocen, o ktérych mowa w § 21, § 22 ust. 9 i § 23 ust. 11, z odpowiednimi warto$ciami referencyjnymi dla
kategorii naukowych A, B+ i B, stosujac algorytm okreslony w zataczniku nr 2 do rozporzadzenia.

2. Nieujemny catkowity wynik punktowy pordéwnania ocen przyznanych ewaluowanemu podmiotowi z zestawem
wartosci referencyjnych dla kategorii naukowej A, obliczony wedlug wzoru okreslonego w ust. 3 zatacznika nr 2 do roz-
porzadzenia, stanowi podstawe do zaliczenia dzialalnosci naukowej tego podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscy-
pliny naukowej albo artystycznej do kategorii naukowej A.

3. Ujemny catkowity wynik punktowy poréwnania ocen przyznanych ewaluowanemu podmiotowi z zestawem war-
tosci referencyjnych dla kategorii naukowej A inieujemny calkowity wynik punktowy pordwnania ocen przyznanych
ewaluowanemu podmiotowi z zestawem wartosci referencyjnych dla kategorii naukowej B+, obliczone wedlug wzoru
okreslonego w ust. 3 zalacznika nr 2 do rozporzadzenia, stanowia podstawe do zaliczenia dzialalnosci naukowej tego
podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej do kategorii naukowej B+.

4. Ujemny catkowity wynik punktowy pordwnania ocen przyznanych ewaluowanemu podmiotowi z zestawem war-
tosci referencyjnych dla kategorii naukowej B+ i nieujemny catkowity wynik punktowy poréwnania ocen przyznanych
ewaluowanemu podmiotowi z zestawem wartosci referencyjnych dla kategorii naukowej B, obliczone wedhig wzoru
okreslonego w ust. 3 zalacznika nr 2 do rozporzadzenia, stanowia podstawe do zaliczenia dzialalnosci naukowej tego
podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej do kategorii naukowej B.

5. Ujemny catkowity wynik punktowy poréwnania ocen przyznanych ewaluowanemu podmiotowi z zestawem war-
tosci referencyjnych dla kategorii naukowej B stanowi podstawe do zaliczenia dzialalnosci naukowej tego podmiotu pro-
wadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej do kategorii naukowej C.

§ 28. 1. W celu wylonienia ewaluowanych podmiotow, ktorych dziatalno$é naukowa prowadzona w ramach poszcze-
golnych dyscyplin naukowych i artystycznych zostanie zaliczona do kategorii naukowej A+, Komisja przeprowadza
dodatkowa ocene ekspercka. Ocena jest dokonywana przez dwdch ekspertdw, w tym jednego pochodzacego ze znaczacego
zagranicznego osrodka naukowego, powolanych przez ministra na wniosek Przewodniczacego Komisji.

39 Zdanie pierwsze w brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 5 lit. a rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 7.

Wprowadzenie do wyliczenia w brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 5 lit. b rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 7.
W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 5 lit. ¢ rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 7.

Dodany przez § 1 pkt 5 lit. d rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 7.

Ze zmiang wprowadzong przez § 1 pkt 5 lit. e rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 7.

52)
53)
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2. Dodatkowej ocenie eksperckiej zostaje poddana dziatalnos¢ naukowa ewaluowanego podmiotu prowadzona
w ramach dyscypliny naukowej albo artystycznej, jezeli:

1) zostala zaliczona zgodnie z przepisem § 27 ust. 2 do kategorii naukowej A;

2) uzyskata w zakresie podstawowego kryterium ewaluacji, o ktérym mowa w art. 267 ust. 1 pkt 1 ustawy, zwanego
dalej ,,pierwszym kryterium”, ocene o wartosci nie nizszej niz prog procentowy ustalony przez Komisje w stosunku
do najwyzszej oceny w danej dyscyplinie naukowej albo artystyczne;j.

3. Komisja ustala dla kazdej dyscypliny naukowej i artystycznej prog procentowy, o ktérym mowa w ust. 2 pkt 2,
w zaleznosci od wartosci ocen uzyskanych w zakresie pierwszego kryterium przez ewaluowane podmioty prowadzace
dziatalno$¢ naukowa w ramach tej dyscypliny, jednak na poziomie nie nizszym niz 80% najwyzszej ztych ocen.
W przypadku dyscyplin naukowych warto$¢ progu procentowego zalezy w szczegdlnosci od pozycji nauki polskiej w danej
dyscyplinie, okreslanej na podstawie wskaznikow bibliometrycznych w migdzynarodowych bazach o najwiekszym zasiegu,
W ten sposob, ze wyzsza pozycja w bazie skutkuje nizsza wartoscig progu procentowego.

4. Dodatkowa ocene ekspercka przeprowadza sie¢ na podstawie analizy wynikow dziatalnosci naukowej ewaluowa-
nego podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej, z uwzglednieniem:

1) miedzynarodowego znaczenia osiagnie¢ naukowych albo artystycznych, ktore byly przedmiotem oceny w zakresie
pierwszego kryterium, dla rozwoju tej dyscypliny;

2) wplywu osiagnie¢ naukowych albo artystycznych, ktore byly przedmiotem oceny w zakresie pierwszego kryterium,
na rozwoj cywilizacyjny, w tym rozwdj kultury i sztuki;

3) jakosci i efektow tej dziatalnosci w poréwnaniu do jakosci i efektow dziatalnosci naukowej prowadzonej w ramach
tej dyscypliny przez wiodace europejskie osrodki naukowe o zblizonym potencjale naukowym.

5. Przeprowadzajac dodatkowa ocene ekspercka, uwzglednia si¢ odpowiednio, w zaleznosci od specyfiki dziatalnosci
naukowej ewaluowanego podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystyczne;j:

1) liczbe artykutow naukowych uwzglednionych w ewaluacji, ktérych catkowita wartos¢ punktowa wynosi 140 albo
200 pkt, autorstwa albo wspoétautorstwa osob, o ktorych mowa w § 11 ust. 1;

2)* liczbe cytowan artykuléw naukowych uwzglednionych w ewaluacji autorstwa albo wspotautorstwa o0séb, o ktérych
mowaw § 11 ust. 1;

3) liczbe monografii naukowych uwzglednionych w ewaluacji, ktorych catkowita wartos¢ punktowa wynosi 200 albo
300 pkt, autorstwa albo wspotautorstwa osob, o ktorych mowa w § 11 ust. 1;

4)  znaczenie wynikow tej dziatalnosci dla:

a) rozwoju gospodarczego kraju, w szczegdlnosci dla zwigekszenia konkurencyjnosci i innowacyjnosci polskiej gospo-
darki,

b) rozwoju spotecznego kraju, ochrony dziedzictwa narodowego lub rozwoju kultury i sztuki;

5) liczbe projektow, o ktorych mowa w § 22 ust. 1 pkt 1 lit. a, ze szczegdélnym uwzglednieniem projektow finansowa-
nych przez Europejska Rade do Spraw Badan Naukowych (European Research Council);

6) liczbe wybitnych osiagniec artystycznych.
6. Eksperci przekazuja Komisji wyniki przeprowadzonej oceny:
1) w terminie 30 dni od dnia otrzymania zlecenia jej przeprowadzenia;

2) w formie opinii z uzasadnieniem o objetosci nie mniejszej niz 1800 znakdéw ze spacjami zawierajacym analizg,
o ktorej mowa w ust. 4.

7. W wyniku przeprowadzonej oceny ekspert wyraza pozytywna albo negatywna opini¢ w sprawie zaliczenia dzia-
falnosci naukowej prowadzonej przez ewaluowany podmiot w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej do
kategorii naukowej A+.

§ 29. Ewaluacje w zakresie badan naukowych lub prac rozwojowych na rzecz obronnosci i bezpieczenistwa panstwa,
prowadzonych przez ewaluowany podmiot w ramach danej dyscypliny naukowej, przeprowadza sie w dwdch etapach.

3% W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 13 rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.
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§ 30. 1. Pierwszy etap ewaluacji w zakresie badan naukowych lub prac rozwojowych na rzecz obronnosci i bezpie-
czenstwa panstwa, prowadzonych przez ewaluowany podmiot w ramach danej dyscypliny naukowej, przeprowadza sie na
podstawie zawartych w systemie POL-on informacji o dziatalno$ci naukowej w tym zakresie nieobjetej ochrona informacji
niejawnych.

2. W pierwszym etapie ewaluacji w zakresie badan naukowych lub prac rozwojowych na rzecz obronnosci i bezpie-
czenstwa panstwa stosuje sie przepisy § 7-19 1 § 21-25, z tym ze:

1) suma udziatow punktowych za uwzgledniane w ocenie ewaluowanego podmiotu w ramach danej dyscypliny nauko-
wej publikacje naukowe nie moze by¢ wigksza niz 3-krotnos¢ liczby N pomnozona przez réznice liczby 1 i liczby B;

2) suma udzialéow punktowych za uwzgledniane w ocenie ewaluowanego podmiotu w ramach danej dyscypliny nauko-
wej publikacje naukowe autorstwa albo wspotautorstwa osob, o ktorych mowa w § 11 ust. 1 pkt 2 i 3, nie moze by¢
wigksza niz 20% 3-krotnosci liczby N pomnozone przez réznice liczby 1 i liczby B;

3) suma udzialow punktowych za uwzgledniane w ocenie ewaluowanego podmiotu w danej dyscyplinie naukowe;j
monografie naukowe i redakcje naukowe monografii naukowych nie moze by¢ wieksza niz 5% 3-krotnosci liczby N
pomnozone przez roznice liczby 1 i liczby B;

4) liczba uzyskanych patentéw na wynalazki i przyznanych praw ochronnych na wzory uzytkowe nie moze by¢ wieksza
niz liczba N pomnozona przez roznice liczby 1 i liczby B, zaokraglona w gore do liczby catkowite;j;

5) liczbe opisow wplywu uwzglednianych przy ocenie wplywu dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa
i gospodarki ustala si¢ zgodnie z przepisem § 23 ust. 3, a nastepnie mnozy przez roéznice liczby 1 i liczby B oraz zao-
kragla w gore do liczby calkowitej.

§ 31. 1. Drugi etap ewaluacji w zakresie badan naukowych lub prac rozwojowych na rzecz obronnosci i bezpieczen-
stwa panstwa, prowadzonych przez ewaluowany podmiot w ramach danej dyscypliny naukowej, przeprowadza si¢ na
podstawie przedstawionych przez kierownika ewaluowanego podmiotu informacji o dzialalnosci naukowej objetej ochrona
informacji niejawnych.

2. Drugi etap ewaluacji w zakresie badan naukowych lub prac rozwojowych na rzecz obronnosci i bezpieczenstwa
panstwa przeprowadza w siedzibie ewaluowanego podmiotu powotany przez ministra, na wniosek Przewodniczacego
Komisji, zespot ekspertow, w sktad ktorego wchodza eksperci posiadajacy poswiadczenie bezpieczenstwa uzyskane
zgodnie z przepisami ustawy z dnia 5 sierpnia 2010 r. o ochronie informacji niejawnych (Dz. U. 22019 r. poz. 742 oraz
72022 1. poz. 655), upowazniajace do dostepu do informacji niejawnych o klauzuli co najmniej rownej najwyzszej klauzuli
tajnosci osiagnie¢ naukowych, ktore beda podlegaty ocenie, w tym eksperci wskazani przez Ministra Obrony Narodowe;j
lub ministra wlasciwego do spraw wewnetrznych.

3. W drugim etapie ewaluacji w zakresie badan naukowych lub prac rozwojowych na rzecz obronnosci i bezpieczen-
stwa panstwa stosuje sie przepisy § 71 § 11 ust. 1.

4. Oceny poziomu naukowego prowadzonej dziatalnosci naukowej w zakresie badan naukowych i prac rozwojowych
dokonuje sie z uwzglednieniem nastepujacych rodzajow osiagnie¢ naukowych:

1) opracowan naukowych opatrzonych przypisami, bibliografia lub innym wlasciwym dla danej dyscypliny naukowe;j
aparatem naukowym, bedacych efektem badan naukowych lub prac rozwojowych objetych ochrong informacji nie-
jawnych, prowadzonych przez ewaluowany podmiot;

2) wynalazkéw dotyczacych obronnosci lub bezpieczenstwa panstwa, okreslonych w przepisach wydanych na podstawie
art. 61 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wiasnosci przemystowej (Dz. U. z 2021 r. poz. 324), uznanych za tajne.

5. Kazde osiagniecie naukowe, o ktorym mowa w ust. 4, jest uwzgledniane tylko raz w ocenie dziatalno$ci naukowej
ewaluowanego podmiotu prowadzonej w ramach danej dyscypliny naukowe;j.

6. Liczba uwzglednianych w ewaluacji opracowan naukowych, o ktorych mowa w ust. 4 pkt 1, w danej dyscyplinie
naukowej nie moze by¢ wieksza niz 3-krotnos¢ liczby N pomnozona przez liczbe B.

7. Za autorstwo:
1) opracowania naukowego, o ktorym mowa w ust. 4 pkt 1, przyznaje si¢ od 20 do 200 pkt;
2) wynalazku, o ktérym mowa w ust. 4 pkt 2, przyznaje sie 100 pkt.

56)

8. (uchylony).

%) Przez § 1 pkt 14 lit. a rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.
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9. Liczba wynalazkdw, o ktorych mowa w ust. 4 pkt 2, nie moze by¢ wieksza niz liczba N pomnozona przez liczbe B.

10. Do ustalenia oceny poziomu naukowego prowadzonej dzialalnosci naukowej w zakresie badan naukowych i prac
rozwojowych stosuje sie przepis § 21.

11. Do oceny efektow finansowych badan naukowych i prac rozwojowych stosuje si¢ przepisy § 22.
12. Liczbe opiséw wplywu uwzglednianych przy ocenie wplywu dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spote-

czenstwa i gospodarki ustala sie zgodnie z przepisem § 23 ust. 3, a nastepnie mnozy przez liczbe B.

13. (uchylony).’”

14. Wyniki dziatan, o ktorych mowa w ust. 6, 9 i 12, zaokragla si¢ w gore do liczby catkowite;.

15. Zespot ekspertow, o ktorym mowa w ust. 2, przedstawia Komisji wyniki przeprowadzonej oceny w ramach po-
szczegblnych podstawowych kryteriow w formie raportu.

§ 32. 1.° Oceny uzyskane w pierwszym i drugim etapie ewaluacji za poziom naukowy dziatalnosci naukowej oraz
za efekty finansowe dziatalnosci naukowej w zakresie badan naukowych lub prac rozwojowych na rzecz obronnosci
i bezpieczenstwa panstwa, prowadzonych przez ewaluowany podmiot w ramach danej dyscypliny naukowej, sumuje sig.

1a.>” Ocena wplywu dzialalnosci naukowej na funkcjonowanie spoleczenstwa i gospodarki w zakresie badan na-
ukowych lub prac rozwojowych na rzecz obronnosci i bezpieczenstwa panstwa wynosi iloraz sumy punktéw przyznanych
za ocene poszczegoélnych opisdow wplywu w pierwszym i drugim etapie ewaluacji oraz liczby wszystkich ocenionych
opisow wpltywu.

2. Do okreslenia kategorii naukowej proponowanej dla dziatalnosci naukowej na rzecz obronnosci i bezpieczenstwa
panstwa prowadzonej przez ewaluowany podmiot w ramach danej dyscypliny naukowej stosuje si¢ przepisy § 26-28.

§ 33. Na podstawie wynikdw przeprowadzonej ewaluacji Komisja podejmuje uchwate w sprawie kategorii nauko-
wych proponowanych dla dziatalnosci naukowej ewaluowanych podmiotéow prowadzonej w ramach poszczegdlnych dys-
cyplin naukowych i artystycznych w terminie do dnia 15 czerwca roku, w ktorym ewaluacja jest przeprowadzana.

§ 34. 1.°9 W ewaluacji przeprowadzanej w 2022 r.:*”

1) liczba punktéw przyznana zgodnie z wykazem, o ktdrym mowa w art. 324 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. —
Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. poz. 1669, z pézn. zm.*”), zwanym
dalej ,,wykazem z 2017 r.”, za autorstwo artykulu naukowego opublikowanego w ostatecznej formie w latach 2017
12018 w czasopismie naukowym zamieszczonym w tym wykazie, stanowi calkowita warto$¢ punktowa tego artykutu
naukowego;

2)* catkowita warto$¢ punktowa artykutu naukowego opublikowanego w ostatecznej formie w latach 2017 i 2018 w czaso-
pismie naukowym niezamieszczonym w wykazie z 2017 r. oraz:

a) nieujetym w latach 2017 i 2018 w bazach:
— Scopus,
— Science Citation Index Expanded,
— Social Sciences Citation Index,
— Arts & Humanities Citation Index,
— Emerging Sources Citation Index albo

b) ujetym w latach 2017 i 2018 w bazie Scopus — jezeli czasopismo to nie posiadato statusu czasopisma aktywnego

—wynosi 1 pkt;

57)
58)
59)
60)
61)
62)

Przez § 1 pkt 14 lit. b rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 2.

W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 15 lit. a rozporzadzenia, o ktorym mowa w odno$niku 2.

Dodany przez § 1 pkt 15 lit. b rozporzadzenia, o ktérym mowa w odno$niku 2.

Oznaczenie ust. 1 nadane przez § 1 pkt 6 rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 7.

Wprowadzenie do wyliczenia ze zmiang wprowadzong przez § 1 pkt 16 lit. a rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.
Zmiany wymienionej ustawy zostaty ogloszone w Dz. U. z 2019 r. poz. 39 i 534, z 2020 r. poz. 695, 875 i 1086 oraz z 2021 r. poz. 1630
i2232.

) W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 16 lit. b rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 2.
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3) przeliczeniowa warto$¢ punktowa wieloautorskiego artykulu naukowego opublikowanego w ostatecznej formie
w latach 2017 12018 w czasopi$mie naukowym zamieszczonym w wykazie z 2017 r. wynosi:

a) 100% catkowitej wartosci punktowej tego artykutu naukowego, jezeli wartos¢ ta wynosi nie mniej niz 30 pkt,
b) iloczyn wartosci:

— /k/m i catkowitej wartosci punktowej tego artykutu naukowego, jezeli warto$¢ ta wynosi 20 albo 25 pkt,
ale nie mniej niz 10% tej wartosci,

— k/m i catkowitej wartosci punktowej artykutu naukowego, jezeli warto$¢ ta wynosi mniej niz 20 pkt albo
w przypadku artykutu naukowego opublikowanego w czasopismie naukowym niezamieszczonym w wykazie
22017 r., ale nie mniej niz 10% tej wartosci

— gdzie:

k — oznacza liczbe autoréw artykutu naukowego, o ktorych mowa w § 11 ust. 1, ktérzy upowaznili ewaluowany
podmiot do wykazania artykutu naukowego jako osiagniecia naukowego w danej dyscyplinie naukowe;j,

m — oznacza liczbe autoréow artykutu naukowego ogdtem;

4)* calkowita wartos¢ punktowa artykulu naukowego opublikowanego w latach 2017 i 2018 w recenzowanych materia-
tach z miedzynarodowej konferencji naukowej ustala sie zgodnie z ostatnim wykazem czasopism sporzadzonym
w okresie objetym ewaluacjg zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 ustawy;

5)* liczba punktow przyznanych artykulom naukowym zgodnie z art. 324 ust. 2a lub 2b ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. —
Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce stanowi ich catkowita wartos¢ punktowa;

6)* przeliczeniowa warto$é punktowa wieloautorskiego artykutu naukowego, o ktérym mowa w pkt 5, wynosi iloczyn
wartosci k/m i calkowitej wartosci punktowej artykutu naukowego, ale nie mniej niz 10% tej wartosci

— gdzie:

k — oznacza liczbe autoréw artykutu naukowego, o ktérych mowa w § 11 ust. 1, ktérzy upowaznili ewaluowany
podmiot do wykazania artykutu naukowego jako osiagniecia naukowego w danej dyscyplinie naukowe;j,

m — oznacza liczbe autoréw artykutu naukowego ogotem.

2.9 W ewaluacji przeprowadzanej w 2022 r. za artykut naukowy uwaza sie réwniez artykut recenzyjny opublikowany
W czasopismie naukowym zamieszczonym w wykazie z 2017 r.

3.5 Calkowita i przeliczeniowa wartos¢ punktowa artykutu naukowego, o ktérym mowa w ust. 2, wynosi 50% wartosci
punktowej ustalonej zgodnie z przepisami ust. 1.

§ 342.°” 1. W ewaluacji przeprowadzanej w 2022 r. liczbe oséb prowadzacych dziatalno$é naukowa w danej dyscy-
plinie naukowej w 2017 r. ustala sie na podstawie liczby pracownikow zaliczonych wedhug stanu na dzien 31 grudnia 2017 r.
na podstawie przepisow ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasadach finansowania nauki (Dz. U. z 2018 r. poz. 87) do
0s0b uczestniczacych w realizacji badan naukowych lub prac rozwojowych, z uwzglednieniem dyscyplin wskazanych
przez tych pracownikéw w o$wiadczeniu, o ktorym mowa w art. 219 ust. 11 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy
wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Do liczby osdb prowadzacych dziatalno$¢ naukowa
w danej dyscyplinie naukowej w 2017 r. nie wlicza sie pracownikow naukowo-technicznych i inzynieryjno-technicznych.

2. Udziat czasu pracy osoby prowadzacej dzialalnos¢ naukowa w danej dyscyplinie naukowej w 2017 r. ustala sie
wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2018 r.

§ 34b.°” W ewaluacji przeprowadzanej w 2022 r. wniosek, o ktérym mowa w § 3 ust. 1, moze dotyczy¢ réwniez
monografii naukowych, o ktérych mowa w § 8 pkt 4, posiadajacych ISBN — Miedzynarodowy Znormalizowany Numer
Ksiazki (International Standard Book Number), ktdre zostaly opublikowane w ostatecznej formie w czwartym roku okresu
objetego ewaluacja.

%) W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 16 lit. ¢ rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnogniku 2.
) Dodany przez § 1 pkt 16 lit. d rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.

) Dodany przez § 1 pkt 6 rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnogniku 7.

" Dodany przez § 1 pkt 17 rozporzadzenia, o ktorym mowa w odnosniku 2.
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§ 35.°® W ewaluacji przeprowadzanej w 2022 r. liczbe punktow za osiagniecia naukowe, o ktorych mowa w § 8:
1) pkt 1, opublikowane w ostatecznej formie w latach 2019-2021, ustala si¢ zgodnie z ostatnim wykazem czasopism,
2) pkt 3, opublikowane w ostatecznej formie w latach 2017-2021, ustala sie¢ zgodnie z ostatnim wykazem wydawnictw

— sporzadzonym i udostepnionym przez ministra w okresie objetym ewaluacja.

§ 36.° W ewaluacji przeprowadzanej w 2022 r. suma udziatéw jednostkowych za:
1) artykuly naukowe opublikowane w latach 2019-2021,

2) monografie naukowe, rozdzialy w monografiach naukowych i redakcje naukowe monografii naukowych, opubliko-
wane w latach 2017-2021

— uwzgledniane w ocenie ewaluowanego podmiotu w danej dyscyplinie naukowej, z wylaczeniem dyscypliny naukowej
informatyka oraz dyscypliny naukowej informatyka techniczna i telekomunikacja, nie moze by¢ wigksza niz 220% liczby N.

§ 36a.°” Do dnia przyznania kategorii naukowej zgodnie z przepisami ustawy przez kategorie naukowa, o ktorej
mowa w § 6 pkt 2 i 3, rozumie si¢ kategorie naukowa przyznang na podstawie ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o zasa-
dach finansowania nauki.

§ 36b.°” W ewaluacji przeprowadzanej w 2022 r. w przypadku, o ktorym mowa w § 6, ewaluacje przeprowadza sie
za okres 5 lat poprzedzajacych rok jej przeprowadzenia.

§ 37.7° W ewaluacji przeprowadzanej w 2022 r. minimalny okres zatrudnienia, o ktorym mowa w:
1) § 17 ust. 8 pkt 1 lit. a i pkt 2 lit. a oraz ust. 9 pkt 1,
2)  §20ust. 9 pkt 1 lit. a i pkt 2 lit. a oraz ust. 10 pkt 1
— wynosi 36 miesiecy.

§ 38. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia’.”

68)
69)
70)
71)
72)

W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 18 rozporzadzenia, o ktorym mowa w odno$niku 2.

Dodany przez § 1 pkt 19 rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 2.

Ze zmiang wprowadzong przez § 1 pkt 20 rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 2.

Rozporzadzenie zostalo ogloszone w dniu 28 lutego 2019 r.

Niniejsze rozporzadzenie bylo poprzedzone rozporzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 12 grudnia 2016 r.
w sprawie przyznawania kategorii naukowej jednostkom naukowym i uczelniom, w ktérych zgodnie z ich statutami nie wyodr¢b-
niono podstawowych jednostek organizacyjnych (Dz. U. poz. 2154), ktére utracito moc z dniem 1 pazdziernika 2018 r., na podsta-
wie art. 169 pkt 4 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U.
poz. 1669 oraz z 2019 r. poz. 39).
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Zataczniki do rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 22 lutego 2019 r.

Zalgcznik nr 179
RODZAIJE OSIAGNIEC ARTYSTYCZNYCH UWZGLEDNIANYCH W OCENIE POZIOMU ARTYSTYCZNEGO

PROWADZONEJ DZIALALNOSCI NAUKOWEJ W ZAKRESIE TWORCZOSCI ARTYSTYCZNEJ I LICZBA
PRZYZNAWANYCH ZA NIE PUNKTOW

1. Dyscyplina artystyczna sztuki teatralne i filmowe

GRUPA .
OSIAGNIEC RODZAJ OSIAGNIECIA LICZBA PUNKTOW
1 1) rezyseria lub rezyseria swiatla; autorstwo: scenariusza, adap-|200 — w przypadku osiagniecia wybit-
tacji, scenografii, kostiuméw, zdjeé¢ lub choreografii; mon- | nego”;
taz, produkcja, dramaturgia, kierownictwo produkcji lub 100 — w przypadku osiagniecia o duzym
pierwszoplanowa rola — w przypadku filmu fabularnego, do- | znaczeniu dla sztuk teatralnych lub
kumc;nt:llilegp l}lb animowanego, realizacji telewizyjnej lub filmowych;
serialu telewizyjnego;
2) rezyseria lub rezyseria $wiatla; autorstwo: scenariusza, adap- 30 —w pozostatych przypadkach
tacji, tekstu sztuki, scenografii, kostiumow lub choreografii;
dramaturgia lub pierwszoplanowa rola — w przypadku spek-
taklu teatralnego, muzycznego lub telewizyjnego;
3) autorstwo muzyki do spektaklu teatralnego, muzycznego,
tanecznego lub telewizyjnego, lub do filmu;
4) retrospektywa dorobku artystycznego" na prestizowym fe-
stiwalu teatralnym Iub filmowym, w telewizji lub podczas
wydarzenia dedykowanego tworcy zorganizowanego przez
renomowang instytucje kultury
2 1) autorstwo realizacji multimedialnej lub fotograficznej roz-|200 — w przypadku osiagniecia wybit-
powszechnionej w renomowanej galerii lub w innej prze-|nego”;
strzeni podczas znaczacego wydarzenia artystycznego; 100 — w przypadku osiagniecia o duzym
2) indywidualna wystawa dziet multlmefilalnych lub fotogra- | znaczeniu dla sztuk teatralnych lub
ficznych zorganizowana przez instytucje kultury filmowych;
50 — w pozostalych przypadkach
3 1) postprodukcja obrazu, dzwieku lub efektéw specjalnych lub |200 — w przypadku osiagniecia wybit-
rekonstrukcja cyfrowa dzieta filmowego; nego”;
2) rola drugoplanowa (z wylaczeniem epizod6w i statystowania) | 75 _ v przypadku osiagniecia o duzym
w filmie, serialu te!evs{lzyjnym lub spektaklu teatralnym, mu- | znaczeniu dla sztuk teatralnych lub
zycznym lub telewizyjnym; filmowych;
3) rezyseria dubbingu lub sluchowiska, pierwszoplanowa rola 40 — talych dkach
w dubbingu Iub stuchowisku, audiobook wydany na dowol- W pozostalych przypadiac
nym nosniku lub rola w dokumencie fabularyzowanym (z wy-
taczeniem epizoddow i statystowania);
4) autorstwo scenariusza filmowego lub teatralnego w realizacji

Jako retrospektywe dorobku artystycznego uznaje si¢ przekrojowa prezentacj¢ dziel artystycznych po uplywie co najmniej 15 lat
dziatalnosci artystyczne;j.

Podstawe do uznania osiggni¢cia artystycznego za wybitne stanowi jego prezentacja w miejscu o szczegdlnym znaczeniu dla kultury
lub prestizowa nagroda krajowa albo zagraniczna przyznana w okresie objetym ewaluacja w konkursie wykonawczym, kompozytorskim,
baletowym, filmowym, plastycznym, projektowym, konserwatorskim albo innym charakterystycznym dla tworczos$ci artystycznej
prowadzonej w ramach danej dyscypliny artystycznej, a w przypadku publikacji z zakresu sztuki — takze wydanie przez wydawnictwo
o mi¢dzynarodowej renomie w srodowisku artystycznym.

2)

) W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 21 rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnosniku 2.
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teatralnych lub filmowych

4 1) pehienie funkcji koordynatora przedsiewziecia teatralnego, 200 — w przypadku osiagniecia wybit-
filmowego lub z zakresu fotografii lub funkcji kuratora spek- | nego?;
taklu teatralnego lub festiwalu teatralnego, filmowego lub |50 — w przypadku osiagniecia o duzym
z zakresu fotografii o zasiegu co najmniej ogolnopolskim; znaczeniu dla sztuk teatralnych lub fil-
2) udzial w jury konkursu lub festiwalu teatralnego, filmowego | mowych;
lul? zzakresg fotografii o zasiegu co najmniej .og(’)lnopol- 25 — w pozostatych przypadkach
skim, zorganizowanych poza ewaluowanym podmiotem przez
renomowana instytucje kultury;
3) drugoplanowa rola w sluchowisku lub dubbingu lub udziat
w czytaniu lub dziataniu performatywnym;
4) autorski projekt lalki teatralnej;
5) aranzacja muzyki do spektaklu teatralnego, muzycznego,
tanecznego lub telewizyjnego;
6) opracowanie jezykowe, gwarowe lub wokalne dziela teatral-
nego lub filmowego;
7) inne dzielo teatralne rozpowszechnione w przestrzeni publicz-
nej
5 autorstwo publikacji z zakresu sztuk teatralnych lub filmowych |[200— w przypadku osiagniecia wybit-
nego”;
100 — w przypadku publikacji o duzym
znaczeniu dla sztuk teatralnych lub fil-
mowych;
20 — w przypadku publikacji o mniej-
szym znaczeniu dla sztuk teatralnych
lub filmowych;
10 — w pozostatych przypadkach
6 redakcja publikacji z zakresu sztuk teatralnych lub filmowych 100 — w przypadku osiagniecia wybit-
nego’;
50 — w przypadku publikacji o duzym
znaczeniu dla sztuk teatralnych lub fil-
mowych;
20 — w przypadku publikacji o mniej-
szym znaczeniu dla sztuk teatralnych
lub filmowych;
10 — w pozostatych przypadkach
7 autorstwo rozdziatu w publikacji wieloautorskiej z zakresu sztuk [ 50 — w przypadku osiagniecia wybitne-

gOZ).

20 — w przypadku publikacji o duzym
znaczeniu dla sztuk teatralnych lub fil-
mowych;

10 — w pozostalych przypadkach

2. Dyscyplina artystyczna sztuki muzyczne

obsade wykonawcza (powyzej 15 wykonawcow) upublicz-
nionego przez wykonanie, wydanie, nagranie lub emisje;

2) prawykonanie utworu muzycznego (dyrygent, solista, kame-
ralista, choreograf);

3) wprowadzenie nagrania do obiegu publicznego (kompozytor,
dyrygent, solista, kameralista, choreograf);

4) pierwszoplanowa rola w spektaklu muzycznym, baletowym
lub tanecznym;

GRUPA ,
OSI AGNIEC RODZAJ OSTAGNIECIA LICZBA PUNKTOW
1 1) autorstwo utworu muzycznego lub choreografii na duzg|200 — w przypadku osiagniecia wybit-

nego”;

100 — w przypadku osiagniecia o duzym
znaczeniu dla sztuk muzycznych;
50 — w pozostalych przypadkach
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5) retrospektywa dorobku artystycznego" na festiwalu muzycz-
nym, w telewizji, w radio lub podczas wydarzenia dedyko-
wanego twolrcy zorganizowanego przez renomowang insty-
tucje kultury;

6) autorstwo zrealizowanego projektu instrumentu muzycznego
lub rekonstrukcja zabytkowego instrumentu;

7) rekonstrukcja lub opracowanie zabytkowego utworu muzycz-
nego rozpowszechnianego w obiegu publicznym

1) wystep w charakterze dyrygenta, solisty (z wylaczeniem partii
orkiestrowych i choralnych) lub kameralisty;
2) recital muzyczny

200 — w przypadku osiagniecia wybit-
nego”;

100 — w przypadku osiagniecia o duzym
znaczeniu dla sztuk muzycznych;

50 — w pozostatych przypadkach

1) autorstwo, wydanie, nagranie lub emisja utworu muzycznego,
elektronicznego lub multimedialnego, lub choreografii na
mniejsza obsade wykonawcza (solisci lub zespoty kameralne
do 15 wykonawcow wiacznie) upublicznionego przez wyko-
nanie, wydanie, nagranie lub emisje;

2) drugoplanowa rola w spektaklu muzycznym, baletowym lub
tanecznym;,

3) przygotowanie przez chdrmistrza choéru do koncertu wokalno-
-instrumentalnego lub spektaklu muzycznego;

4) autorstwo sSciezki dzwiekowej, nagranie lub rezyseria dzwie-
ku formy fonograficznej, audiowizualnej, teatralnej, telewi-
zyjnej lub filmowe;j;

5) autorstwo libretta/scenariusza spektaklu muzycznego, bale-
towego lub tanecznego lub opracowanie ruchu scenicznego;

6) kierownictwo muzyczne lub rezyseria spektaklu muzycznego

200 — w przypadku osiagniecia wybit-
nego”;

75 — w przypadku osiagnigcia o duzym
znaczeniu dla sztuk muzycznych;

40 — w pozostatych przypadkach

1) udziat w jury konkursu lub festiwalu muzycznego lub fono-
graficznego o zasiegu co najmniej ogoélnopolskim, zorgani-
zowanych poza ewaluowanym podmiotem przez renomowana
instytucje kultury;

2) pehienie funkcji dyrektora albo kierownika artystycznego
festiwalu lub konkursu muzycznego lub fonograficznego,
lub koncertow cyklicznych;

3) prowadzenie kursu lub warsztatu mistrzowskiego o zasiegu
co najmniej ogdlnopolskim;

4) inne rodzaje dziet muzycznych rozpowszechniane w obiegu
publicznym

200 — w przypadku osiagniecia wybit-
nego’;

50 — w przypadku osiagnigcia o duzym
znaczeniu dla sztuk muzycznych;

25 —w pozostatych przypadkach

autorstwo publikacji z zakresu sztuk muzycznych

200 — w przypadku osiagniecia wybit-
nego”;

100 — w przypadku publikacji o duzym
znaczeniu dla sztuk muzycznych;

20 — w przypadku publikacji o mniej-
szym znaczeniu dla sztuk muzycznych;
10 — w pozostatych przypadkach

redakcja publikacji z zakresu sztuk muzycznych

100 — w przypadku osiagniecia wybit-
nego’;

50 — w przypadku publikacji o duzym
znaczeniu dla sztuk muzycznych;

20 — w przypadku publikacji o mniej-
szym znaczeniu dla sztuk muzycznych;
10 — w pozostatych przypadkach
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autorstwo rozdzialu w publikacji wieloautorskiej z zakresu sztuk
muzycznych

50 — w przypadku osiggnigcia wybitne-
go”;

20 — w przypadku publikacji o duzym
znaczeniu dla sztuk muzycznych;

10 — w pozostatych przypadkach

3. Dyscyplina sztuki plastyczne i konserwacja dziel sztuki

fotograficznego, o zasiegu co najmniej ogdlnopolskim, zor-
ganizowanych przez renomowany osrodek artystyczny lub
renomowanag instytucje kultury;

petienie funkcji kuratora wystawy, projektow artystycznych
lub wydarzenia z zakresu sztuk plastycznych, w tym fotogra-
ficznych, multimedialnych, interaktywnych lub projekto-
wych, lub z zakresu konserwacji dziet sztuki;

inne rodzaje dziet plastycznych prezentowane w obiegu
publicznym

2)

3)

GRUPA .
OSIAGNIEC RODZAJ OSIAGNIECIA LICZBA PUNKTOW
1 indywidualna autorska wystawa lub retrospektywa dorobku 200 — w przypadku osiagniecia wybit-
artystycznego', prezentujaca dzieta plastyczne, konserwator- nego”;
skie, projektowe, fotograficzne, multimedialne lub interaktywne, | 100 — w przypadku osiagniecia o duzym
zorganizowana przez renomowany osrodek artystyczny albo znaczeniu dla sztuk plastycznych lub
przez renomowang instytucje kultury konserwaciji dziet sztuki;
50 — w pozostatych przypadkach
2 1) autorstwo dzieta plastycznego lub projektu artystycznego,|200 — w przypadku osiagniecia wybit-
realizacji multimedialnej, performatywnej, audiowizualnej, |nego”;
interaktywnej, rzezbiarskiej, konserwatorskiej lub inter-|100 — w przypadku osiagniecia o duzym
dyscyplinarnej, cyklu prac plastycznych lub fotograficznych | ;naczeniu dla sztuk plastycznych lub
lub kolekeji projektowej, rozpowszechnionych podczas zna- | konserwacii dziet sztuki;
czacego wydarzenia artystycznego lub naukowego;
2) autorstwo upublicznionego dziela plastycznego z zakresu 30 —w pozostatych przypadkach
fotografii, malarstwa, rzezby, grafiki lub scenografii, opra-
cowania plastycznego filmu lub postprodukcji obrazu filmo-
wego;
3) autorstwo dzieta plastycznego z zakresu sztuk projektowych,
w tym wzornictwa przemystowego, architektury wnetrz,
architektury krajobrazu lub projektowania kostiumow;
4) autorstwo znaczacej realizacji konserwatorskiej, w tym
w zakresie konserwacji zabytkow wraz z projektem i doku-
mentacja
3 1) udziat w wystawie zbiorowej zorganizowanej przez mu-|200— w przypadku osiagniecia wybit-
zeum, renomowang galerie, renomowany osrodek artystycz- [ nego”;
ny lub renomowang instytucje kultury; 75 — w przypadku osiagniecia o duzym
2) indywidualna autorska wystawa prezentujgca dzieta pla-|znaczeniu dla sztuk plastycznych lub
styczne, fotograficzne, multimedialne, interaktywne, projek- | konserwacji dziet sztuki;
towe .lub konserwatorskie zorganizowana w galerii prowa- 40 — w pozostalych przypadkach
dzonej przez ewaluowany podmiot;
3) autorstwo dzieta plastycznego rozpowszechnionego w obiegu
galeryjnym
4 1) udziat w jury konkursu lub festiwalu plastycznego, w tym|200 — w przypadku osiagniecia wybit-

nego”;

50 — w przypadku osiagniecia o duzym
znaczeniu dla sztuk plastycznych lub
konserwacji dziet sztuki;

25 — w pozostatych przypadkach
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5 autorstwo publikacji z zakresu sztuk plastycznych lub konser-
wacji dziet sztuki

200 — w przypadku osiagniecia wybit-
nego’;

100 — w przypadku publikacji o duzym
znaczeniu dla sztuk plastycznych lub
konserwacji dziet sztuki;

20 — w przypadku publikacji o mniej-
szym znaczeniu dla sztuk plastycznych
lub konserwacji dziel sztuki;

10 — w pozostatych przypadkach

6 redakcja publikacji z zakresu sztuk plastycznych lub konserwa-
cji dziet sztuki

100 — w przypadku osiagnigcia wybit-
nego”;

50 — w przypadku publikacji o duzym
znaczeniu dla sztuk plastycznych lub
konserwacji dziet sztuki;

20 — w przypadku publikacji o mniej-
szym znaczeniu dla sztuk plastycznych
lub konserwacji dziet sztuki;

10 — w pozostatych przypadkach

7 autorstwo rozdzialu w publikacji wieloautorskiej z zakresu sztuk
plastycznych lub konserwacji dziet sztuki

50 — w przypadku osiagnigcia wybitne-
go”;

20 — w przypadku publikacji o duzym
znaczeniu dla sztuk plastycznych lub
konserwacji dziet sztuki;

10 — w pozostatych przypadkach
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Zaljcznik nr 2

ALGORYTM POROWNANIA OCEN PRZYZNANYCH EWALUOWANEMU PODMIOTOWI PROWADZACEMU
DZIALALNOSC NAUKOWA W RAMACH DANEJ DYSCYPLINY NAUKOWEJ ALBO ARTYSTYCZNEJ
ZA SPELNIENIE PODSTAWOWYCH KRYTERIOW EWALUACIJI Z WARTOSCIAMI REFERENCYJINYMI
OKRESLONYMI DLA TYCH KRYTERIOW

1. Ustala sie metode poréwnan parami wykorzystujaca wazong relacje przewyzszania, zgodnie z ktora podstawe do
okreslenia kategorii naukowej proponowanej dla dziatalnosci naukowej ewaluowanego podmiotu w ramach danej dyscy-
pliny naukowej albo artystycznej stanowig:

1) oceny w zakresie podstawowych kryteriow;

2)™ wartosci referencyjne w zakresie podstawowych kryteriow ustalone przez ministra dla kategorii naukowych A, B+
iB.

2.7 W wyniku poréwnania przyznanych ewaluowanemu podmiotowi ocen, o ktérych mowa w § 21, § 22 ust. 9, § 23
ust. 111§ 32 ust. 1 i la, z wartosciami referencyjnymi dla kategorii naukowych A, B+ i B, w danej dyscyplinie naukowej
albo artystycznej w zakresie poszczegdlnych podstawowych kryteriow punkty sa przyznawane w nastepujacy sposob:

1) do pordéwnania stosuje si¢ prog petnego przewyzszania G ustalony przez Komisje jako odpowiedni procent nizszej
z ocen (przyznanej ewaluowanemu podmiotowi albo wartosci referencyjnej) w zakresie i-tego podstawowego kryte-
rium ewaluacji;

2) jezeli roznica migedzy warto$cia oceny przyznanej ewaluowanemu podmiotowi a wartoscia referencyjna w zakresie
i-tego podstawowego kryterium ewaluacji:
a) przekracza prog petnego przewyzszania G, to wynik punktowy ich pordwnania P; dla wyzszej z tych wartosci
wynosi +1 punkt, a wynik punktowy ich poréwnania P; dla nizszej z tych wartosci wynosi -1 punkt,
b) jest mniejsza od progu petnego przewyzszania, to wynik punktowy ich poréwnania P; jest:

— dodatni — dla ewaluowanego podmiotu, ktorego dzialalnos¢ naukowa w ramach danej dyscypliny naukowe;j
albo artystycznej w zakresie i-tego podstawowego kryterium ewaluacji zostata oceniona wyzej,

— ujemny — dla ewaluowanego podmiotu, ktorego dzialalnos¢ naukowa w ramach danej dyscypliny naukowe;j
albo artystycznej w zakresie i-tego podstawowego kryterium ewaluacji zostata oceniona nizej

—1jest obliczany jako stosunek dodatniej rdznicy obu ocen (przyznanej ewaluowanemu podmiotowi i wartosci
referencyjnej) AO do progu pelnego przewyzszania G, zgodnie z tabela nr 1.

Tabelanr 1

Zalozenia i symbole:

O; (X) - ocena dziatalnosci naukowej ewaluowanego podmiotu w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej
(X) w zakresie i-tego podstawowego kryterium ewaluacji;

O; (R) —wartosc referencyjna w zakresie i-tego podstawowego kryterium ewaluacji (R);

P; (X,R) — wynik poréwnania oceny dziatalnosci naukowej ewaluowanego podmiotu w ramach danej dyscypliny naukowe;j

albo artystycznej (X) z wartoscig referencyjna (R) w ramach i-tego podstawowego kryterium ewaluacji (z do-
ktadnoscia do dwoch miejsc po przecinku)

Mozliwe przypadki Pi (X.R) Pi (X,R)
(z odniepz yllzt 2) 0i(X)= 0i (R) 0; (X) <0i (R)
s P AO = 0; (X) — 05 (R) AO =0 (R)— 0;(X)
AO>G 1 -1
G>AO AO/G - A0 /G

™ W brzmieniu ustalonym przez § 1 pkt 7 rozporzadzenia, o ktérym mowa w odnogniku 7.
) Ze zmiang wprowadzona przez § 1 pkt 22 rozporzadzenia, o ktérym mowa w odno$niku 2.
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3. Catkowity wynik punktowy V(X,R) poréwnania oceny dziatalno$ci naukowej ewaluowanego podmiotu w ramach
danej dyscypliny naukowej albo artystycznej (X) z wartosciami referencyjnymi (R) jest wazong sumg wynikow poréwnan
w zakresie poszczegdlnych podstawowych kryteriow, z uwzglednieniem wag dla tych kryteriéw zdefiniowanych odrebnie
dla kazdej dyscypliny naukowej albo artystycznej, i ustala sie go, z doktadnoscig do dwdch miejsc po przecinku, wedtug
nastepujacego wzoru:

V(X,R) = W1 x P1 (X,R) + W2 x P2 (X,R) + W3 x P3 (X,R)

— gdzie:

V(X,R) — oznacza catkowity wynik punktowy poréwnania oceny dziatalnosci naukowej ewaluowanego pod-
miotu w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej (X) z wartosciami referencyjnymi (R);

P1(X,R) = P3(X,R) — oznaczaja wyniki punktowe poréwnania oceny dziatalnosci naukowej ewaluowanego podmiotu
w ramach danej dyscypliny naukowej albo artystycznej (X) z wartosciami referencyjnymi (R)
w zakresie poszczegdlnych podstawowych kryteriow, zgodnie z ust. 2;

W1+ W3 — oznaczaja wagi przypisane poszczegolnym podstawowym kryteriom, zgodnie z tabela nr 2.

Tabela nr 2

Waga podstawowego

Podstawowe kryterium ewaluacji Kryterium ewaluacji

Dyscypliny naukowe nalezace do dziedziny nauk humanistycznych, dziedziny nauk spotecznych i dziedziny nauk

teologicznych
1. Poziom naukowy prowadzonej dziatalnosci 70
2. Efekty finansowe badan naukowych lub prac rozwojowych 10
3. Wplyw dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki 20

Dyscypliny naukowe nalezace do dziedziny nauk $cistych i przyrodniczych oraz dziedziny nauk medycznych i nauk

o zdrowiu
1. Poziom naukowy prowadzonej dziatalnosci 60
2. Efekty finansowe badan naukowych lub prac rozwojowych 20
3. Wplyw dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki 20

Dyscypliny naukowe nalezace do dziedziny nauk inzynieryjnych i technicznych oraz dziedziny nauk rolniczych

1. Poziom naukowy prowadzonej dziatalnosci 50

2. Efekty finansowe badan naukowych lub prac rozwojowych 35

3. Wplyw dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoteczenstwa i gospodarki 15
Dyscypliny artystyczne

1. Poziom artystyczny prowadzonej dziatalnosci 80

2. Wplyw dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoleczenstwa i gospodarki 20




